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Remiss av slutbetinkande av Agressionsbrottsutredningen

Forsvarshogskolans svar pa remiss av slutbetankande av Agressionsbrottsutredningen
SOU 2018:87 'Aggressionsbrott i svensk ratt och svensk straffrattslig domsratt’

Forsvarshogskolan har fatt utredningen av “Aggressionsbrott i svensk ratt och svensk
straffrattslig domsratt”. Forsvarshogskolan instdmmer i de slutsatser och
rekommendationer som ges i utredningen.

Forsvarshogskolan anser att det ar sarskilt positivt att utredningen féreslar en
kriminalisering av aggressionsbrottet i svensk ratt och instammer i det lagforslag som
utredningen givit. Forsvarshogskolan ser vidare positivt pa den foreslagna regleringen av
jurisdiktion och domsrétt inklusive skillnaden mellan a ena sidan domsratten éver
foretradare for stater som ratificerat Kampaladndringarna, och domsratten i férhallande till
foretradare for andra stater. Det ligger vél i linje med internationell ratt att grunda svensk
domsréatt 6ver brott begangna av individer som inte foretrader lander som accepterat
Kampaladndringarna, pa de i utredningen foreslagna principerna. Forsvarshogskolan
foreslar dock att skillnaden mellan den passiva personalitetsprincipen och
statsskyddsprincipen bér framga pa ett tydligare satt. Vad den férslagna regleringen nu
benamner som ett "svenskt enskilt intresse” som anknytningsfaktum ar inget annat an den
passiva personalitetsprincipen med grund i internationell ratt (se sid. 178-179, 226-227 och
266 i utredningen). Statsskyddsprincipen med ”svenskt allmant intresse” som
anknytningsfaktum skiljer sig konceptuellt fran den passiva personalitetsprincipen. Den
skillnaden skulle kunna tydliggéras genom att benamna den sistnamnda enligt
internationell ratt, dvs 'passiva personalitetsprincipen'.

Med tanke pa de utrikes- och sdkerhetspolitiska aspekter som ett atal for aggressionsbrott
kan forvdantas medfora forefaller det vara en rimlig avvagning att atal ska foregas av ett
atalsférordnande.

Utredningen foreslar vidare en liknande hantering av fragor rérande immunitet som vad
som géller for andra internationella brott. Detta dr ocksa i linje med internationell ratt
inklusive internationella domstolens (International Court of Justice) praxis, speciellt i
Yerodia-fallet. Huruvida detta forfarande kommer att fungera dven i relation med ICC, i
enlighet med lagen (2002:329) om samarbete med Internationella brottmalsdomstolen, bor
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betraktas som mera oklart. ICC:s domar har under senare ar forefallit mena att det
foreligger en skyldighet att samarbeta for stater (in casu att implementera en
arresteringsorder utfardad av ICC) dven i fall dar personen skyddas avimmunitetsregler i
internationell ratt. Detta trots att personerna ar offentliga foretradare for stater som inte
har ratificerat ICC-stadgan. Fragan om samarbete med ICC och fragor rérande immunitet ar
sarskilt relevanta | fall rérande aggressionsbrottet med tanke pa brottets natur, som brott
begangna av statsforetradare.

Forsvarshogskolan anser ocksa att det ar ytterst lampligt att precis som utredningen
foreslar, baserat pa ett tidigare forslag fran Internationella straffrattsutredningen, att
konsolidera svensk ratt med avseende pa domsratt. Det ar sarskilt positivt att utredningen
forslar att domsratt baserat pa universell jurisdiktion formuleras i enlighet med den
internationella rattens krav, istéllet for att behalla den breda reglering som idag aterfinns i
2 kap. 3 § 7 brottsbalken, och som ger domsratt 6ver alla ”brott om det lindrigaste straff
som svensk lag ar stadgat for brottet ar fangelse i fyra ar eller daréver’.
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Beslut i detta drende har fattats av rektor Robert Egnell efter foredragning av Jann Kleffner,
professor i folkratt. | beredningen av remissvaret har yttrandet beretts av Jann Kleffner,
professor i folkratt.
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