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Sammanfattning

Forvaltningsritten tillstyrker forslagen i det remitterade materialet och har
foljande kommentarer.

9. Barnets bista i samband med upphoérande av vard

9.2.1 Ett sjdalvstdandigt rekvisit om barnets bdsta bor inte inforas vid
bedémningen av om vdrd enligt LVU ska upphéra.

Forvaltningsratten instimmer i bedémningen att barnets basta inte bor
utgora ett sjalvstandigt rekvisit vid bedomningen av om vérd enligt LVU ska
upphora.

9.3.1 Fordndringarna ska vara varaktiga och genomgripande for att vard
enligt 2 § LVU ska kunna upphora.

Forvaltningsritten tillstyrker den foreslagna forandringen av 21 § LVU i
vilken den etablerade praxisen kodifieras, vilket tydliggor att varden inte far
upphora for tidigt. Mojligen bor det i lagtexten dven tydliggoras att det inte
heller far ha uppkommit nagra nya omstandigheter som ger grund for vard
med stod av LVU. I praxis har bestimmelsen ansetts omfatta ocksa den
situationen att det tillkommit nya omsorgsbrister och att sidana hindrar att
varden med st6d av LVU upphor.
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Forvaltningsritten anser vidare att man aven betriffande vard som beslutats
med stod av 3 § i lagtexten skulle Gvervaga ett uttryckligt krav pa att
omstandigheterna ska ha fordndrats pé ett genomgripande sétt for att
varden ska tilldtas upphora.

9.4.1 En skyldighet for socialndmnden att 6vervdga flyttningsforbud vid
overvdganden eller prévning av vard bor inforas.

Forvaltningsritten anser att det ar rimligt att &ndra bestimmelsen om
flyttningsférbud sé att det infors en skyldighet for socialndmnden att gora
overviaganden av om det for barnets basta finns behov av ett beslut om
flyttningsférbud.

Forvaltningsritten anser vidare att det bor 6vervagas att infora en majlighet
for forvaltningsratterna att sjalvstandigt fatta beslut om flyttningsforbud i
samband med att frdgan om vardens upphdrande dr under provning for att
fa fragan provad tillsammans med att vird upphor nir behov finns.

10. Socialndmndens ansvar vid 6verflyttning av vardnad

10.1 Sarskilt 6vervigande ndr barnet varit placerat i tvd ar.

Domstolen ifragasitter behovet av att tidigareldgga det obligatoriska
overviagandet om virdnadsoverflyttning. Redan med nuvarande lagstiftning
finns viss majlighet att ans6ka om vardnadsoverflyttning fore saval tre ars
som tva ars placering i familjehem.

Forvaltningsratten ser en viss fara med att fradgan om vardnadsoverflyttning
provas for tidigt. Utifran att lagstiftningens intentioner ar att barn ska
aterforenas med sina foraldrar kan det ifrigasittas om ett allt for tidigt
agerande fran socialtjanstens sida i frigan om vardnadsoverflyttning
verkligen ar forenligt med barnens bista ur ett ursprungsfamiljeperspektiv.
En risk med for tidigt fokus pa vardnadséverflyttning dr att virdnadshavare
som har omsorgsbrister inte kommer att vaga erkidnna detta och ta emot
hjalp och stod. Mojligheten for virdnadshavarna att arbeta med sina brister
och genom olika insatser forbattra sin omsorgsférmaga sa att barnen kan
flytta hem till dem igen riskerar da att omintetgoras.

11. Socialnimndens uppfoljningsskyldighet

11.1 En skyldighet for socialndmnden att folja upp den unges situation efter
avslutad LVU-vard bor inforas.

Forvaltningsratten i Luled har inget att erinra mot forslaget.



12. Drogtester

12.6 Socialndmnden bor ges befogenhet att besluta att vardnadshavare och
fordldrar ska lamna prov for kontroll av drogpdverkan infor umgdnge och
infor upphérande av vard.

Forvaltningsriatten instimmer i att det finns ett behov att lagreglera denna
fraga. Rekvisitet “om det finns anledning dartill” 4r mojligen en smula vagt
men nagot forslag till annan formulering ar svart att ge. Det bor vidare
fortydligas om beslut om drogtester kan fattas for en lingre period eller i
kortare intervall.

12.7 Overklagande av beslut att liimna prov

Forvaltningsratten i Luled instimmer i bedomningen att det dr nodvandigt
att beslut om drogtester ska kunna 6verklagas till domstol.

14. Konsekvenser

Nar det giller de ekonomiska konsekvenserna av forslaget ifrégasatter
domstolen att forslagen endast kommer att medféra marginella
kostnadsckningar. Det finns risk att malokningen blir pataglig och att det
péaverkar domstolarnas arbetsborda da i princip samtliga mal enligt LVU-
lagstiftningen ar att arbetskriavande karaktar.

Detta remissyttrande har beslutats avlagmannen Victoria Backstrom. I
handlaggningen har 4ven rddmannen Eva Westerlund deltagit.

Luled som ovan

Victoria Backstrom
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