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Myndigheten for familjerétt och foraldraskapsstod, MFoF, har granskat utredningens forslag
och beddmningar och lamnar foljande yttrande.

Vardnadsoverflyttning (kapitel 6)

MFoF instammer i utredningens forslag om att &ndra formuleringen i 6 kap. 8 8 FB och gor i
likhet med utredningen beddmningen att barnrattsperspektivet starks genom andringen
(kapitel 6.4.2). Det kan finnas en risk att nuvarande formulering skapar osakerhet gallande
om det ar nagon skillnad mellan vad som ar barnets basta och vad som &r uppenbart bast for
barnet. Omformuleringen, dar aterféreningsprincipen tydliggors samtidigt som det framgar
att barnet stadigvarande har vardats och fostrats i ett annat enskilt hem an foraldrahemmet
samt att en bedémning behover goras gallande om det &r bast for barnet att det radande
forhallandet far besta, bedoms skapa 6kad tydlighet gallande nar en vardnadsoverflyttning
ska ske.

MFoF instammer i utredningens forslag om att de omstandigheter som redan sarskilt ska
beaktas av socialnamnden enligt 6 kap. 8 § SoL dven bor framga av 6 kap. 8 § FB (kapitel
6.4.3). MFoF delar aven utredningens bedémning om att ett sadant inférande i
fordldrabalken skapar tydlighet och enhetlighet.

MFoF instdmmer i utredningens forslag om att &ven barnets situation i vrigt bor beaktas vid
bedomningen av om en vardnadsoverflyttning ska goras samt att foljdandringar gors i
socialtjanstlagen och lag om sarskilda bestammelser om vard av unga (kapitel 6.4.4).
Eftersom barnets sociala situation i 6vrigt sd som exempelvis relationer till
familjehemssyskon och kamrater, trivsel i skola samt mgjlighet till deltagande i for barnet
viktiga fritidsaktiviteter kan ha stor paverkan pa barnets kansla av trygghet och tillhorighet
gor MFoF, i likhet med utredningen, bedémningen att dessa omstandigheter ocksa kan ha
stor betydelse for om ett barn har rotat sig i och fatt stark anknytning till familjehemmet.
Genom forslaget bedoms omstandigheterna som sérskilt ska beaktas bli mer heltdckande.
MFoF instammer ocksa i att det inte bor anges att nagon omstandighet vager tyngre &n nagon
annan vid domstolens prévning av om en vardnadsoverflyttning bor goras (kapitel 6.4.5).

MFoF instdmmer vidare i utredningens forslag om att infora en mojlighet for
placeringskommunen att fortsétta bevilja insatser till barnet aven efter en
vardnadsoverflyttning och delar bedémningen att detta kan vara ett sétt att 6ka tryggheten for
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familjenemsforaldrarna att ta 6ver vardnadsansvaret for ett barn (kapitel 6.4.6). Forslaget
innebar en mojlighet till en mer sammanhallen insatskedja for barnet, vilket bedoms starka
barnrattsperspektivet. MFoF vill framhalla att det &r av vikt att namndens utredare har en god
kommunikation med barn, familjehemsforaldrar och i forekommande fall
bosattningskommunen for att fa till en sa bra 16sning som mojligt for det enskilda barnet.
Precis som utredningen beskriver kan det for en del barn vara bést att insatserna fortsatter att
ges av placeringskommunen medan det fér andra barn ar béttre att istéllet ta emot stod fran
bosattningskommunen eller att inte alls ta emot stod. En individuell bedémning av vad som
blir bast for barnet bor alltid ske.

Prévningen av fragor om vardnadsoverflyttning (kapitel 7)
MFoF anser det vara av vikt att frdgan om att stéarka barns ratt och stéllning vid prévningen
av vissa fragor om vardnadsoverflyttning lyfts.

MPFoF instammer i utredningens férslag om att barnet och barnets vardnadshavare bor ha rétt
till bitrade vid provningen av vissa fragor om sarskilt forordnad vardnadshavare och tillféllig
vardnadshavare (kapitel 7.3.3 och 7.3.4). MFoF delar dven utredningens bedémning att en
overflyttning av vardnaden till en eller tva sarskilt forordnade vardnadshavare eller en
tillfallig vardnadshavare innebar en inskrankning i saval barnets som foraldrarnas ratt till
privat- och familjeliv samt att en rétt till bitrade skulle starka rattssakerheten.

MFoF instdmmer i att en stor del av den utredning som ligger till grund for en
vardnadsoverflyttning genomfors under socialnamndens handlaggning innan malet nar
domstolen och att det utifran detta kan vara befogat att utse ett bitrade redan i detta lage
eftersom det skulle ge bitradet stérre moéjligheter att foretrada barnet och barnets
vardnadshavare pa ett andamalsenligt satt (kapitel 7.3.5). MFoF instammer aven i
utredningens forslag om att ett bitrade inte ska férordnas om behov av bitrade saknas (kapitel
7.3.6).

MFoF instammer vidare i utredningens forslag att bitradet bor vara barnets sprakror och ge
barnet stéd och hjalp i processen samt att bitradet, i de fall det kravs, bér ha mojlighet att
samtala med barnet utan vardnadshavarnas samtycke och narvaro for att kunna fullgora sina
uppgifter som barnets sprakror (kapitel 7.3.8). Genom att bitradet far som uppgift att bevaka
barnets rattigheter bade under utredningen och processen i domstol bedéms
barnrattsperspektivet starkas.

MFoF instammer aven i utredningens forslag om att det behdver stéllas séarskilda
lamplighetskrav pa ett bitrade for barn och anser ocksa att det bor stéallas samma sérskilda
lamplighetskrav pa ett offentligt bitrade for ett barn enligt denna lag som det gors for barn i
LVU-mal (kapitel 7.3.9). Att bitradet har formaga att satta sig in i barnets situation och kan
kommunicera med barnet pa ett lattforstaeligt och anpassat satt bedéms vara av stor vikt for
att barnet pa basta satt ska goras delaktigt och att dess asikter ska synliggoras.

For att barnets offentliga bitrade ska kunna fullgéra sin uppgift &r det av vikt att denne kan ta
del av uppgifter av betydelse i mal om vardnadséverflyttning trots att barnet inte ar part i
malet. MFoF instammer darmed i utredningens forslag om att det bor inforas en
bestdammelse som gor detta mojligt (kapitel 7.3.12).
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Adoption (kapitel 8)

MFoF anser, i likhet med utredningen, att adoption kan vara ett satt att skapa trygghet och
stabilitet for ett barn samtidigt som det for andra barn ar bast med en vardnadsoverflyttning
eller fortsatt familjehemsplacering. En bedémning om vad som ar bést for det enskilda
barnet beh6ver med andra ord alltid goras. MFoF instdammer i utredningens beddmning att
foraldrabalkens regler om adoption tillgodoser familjehemsplacerade barns behov av
trygghet och stabilitet (kapitel 8.4.2) samt att det inte finns anledning att sarskilt reglera s.k.
Oppen adoption (kapitel 8.4.3). MFoF instdammer dven i utredningens beddémning att det inte
finns skal att dndra regleringen betraffande kravet pa vardnadshavares samtycke eller vikten
av en foralders installning i fraga om adoption (kapitel 8.4.4).

MFoF instammer vidare i att det kravs att viljan att adoptera kommer fran adoptanten sjalv
for att en adoption ska vara forenlig med barnets bésta och att det darmed ar av vikt att
enbart den som vill adoptera kan ansdka om adoption. Eftersom det alltid ska goras en
individuell beddmning av omsténdigheterna for det enskilda barnet och vad som &r barnets
basta delar MFoF utredningens beddmning att det inte behdver inforas en sérskild skyldighet
for socialnamnden att 6vervaga om adoption i vissa fall (kapitel 8.4.5).

Umgange (kapitel 9)

MFoF anser att utgangspunkten alltid ska vara barnets basta och att det ur ett
barnrattsperspektiv ar av stor vikt att en noggrann bedémning av vad som ar forenligt med
barnets basta gors i varje enskilt fall. Detta oberoende av om fragan galler vardnad, boende
eller umgénge.

Att det i lag regleras sarskilda situationer nar umgange som utgangspunkt inte bor ske kan,
precis som utredningen framfor, innebéra att barnets ratt inskranks utan att en individuell
bedémning gjorts. MFoF instammer utifran detta i utredningens bedémning att dessa
sérskilda situationer inte bor regleras i lag (kapitel 9.4.2). Det finns dock situationer som i
hogre grad kan innebéra att det inte &r forenligt med barns bésta att umgéange sker,
exempelvis vid forekomst av olika former av vald inom familjen. En kontakt med en foréalder
ska inte ske om det finns risk for att barnet kan fara illa. For att sékerstélla att barnet inte
riskerar att fara illa vid umgénge ar det darfor av stor vikt att det i varje enskilt fall gérs en
grundlig riskbedémning. For att riskbeddmningen ska vara av god kvalitet ar det aven av vikt
att yrkesverksamma har tillrackliga kunskaper om vad som anses utgéra risker och skydd,
vilka konsekvenser riskerna kan innebdra for barnet samt hur dessa risker och skydd ska
végas samman och beddmas.

MFoF instammer i att riktlinjerna for bedémningen av barnets basta bér omformuleras da
den nuvarande utformningen av 6 kap. 2 a 8 FB riskerar att bidra till att andra situationer &n
de som namns i lagtexten inte uppmarksammas pa samma satt. Det ar ocksa rimligt att det i
lagtexten fortydligas att beddmningen av barnets bésta ar en helhetsbedémning som ska ta
sikte pa samtliga omstandigheter i det enskilda fallet (kapitel 9.4.3). MFoF instammer aven i
utredningens forslag om att risken for att barnet far illa ska vara en del av
helhetsbedémningen av vad som &r barnets basta (kapitel 9.4.4.) Det &r av storsta vikt att en
grundlig riskbedémning gors i varje enskilt fall dar det framkommer uppgifter som kan
innebdra en risk for att barnet far illa. Det ar positivt att formuleringen har storre fokus pa
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riskbedomningar och forslaget bedoms utifran detta bidra till att starka skyddet for barn. Ett
barns upplevelse av vald kan se olika ut och kan paverka barnet pa olika satt. Det ar darfor
ocksa av vikt att det i forarbetet framgar att barnets egen vilja ar av stor betydelse vid
riskbeddmningen samt att ett barn som upplevt vald kan vara i behov av behandling och
aterhamtning.

En andring av lagtexten kommer dock inte pa egen hand vara tillracklig for att starka skyddet
for barn. Att bedoma vad som &r barnets basta staller hoga krav pa bade socialtjansten och
domstolen och det &r av stor vikt att den som ska gora bedémningen har den kunskap som
behdvs for att vdga samman risker och skydd och gora en helhetsbedémning. En konsekvens
av forslaget skulle kunna vara att bestammelsen blir mer otydlig nar det inte langre framgar
vad som ska beaktas. FoOr att ge stod till yrkesverksamma kan det vara av vikt att det i
forarbetet framgar exempel pa sammanhang som kan behova beaktas vid en bedomning av
om ett barn far illa, dven om det inte &r mojligt att ge en heltdckande beskrivning.

MFoF gor beddmningen att barnrattsperspektivet ytterligare skulle starkas i mal eller
arenden om vardnad, boende och umgénge genom att fler kompetenshojande insatser infors.
MFoF instammer i att fokus vid en 6versyn av behovet av utbildningsinsatser med fordel kan
vara barns réttigheter i enlighet med barnkonventionen samt de riskbeddmningar som ska
goras nar det framkommit uppgifter om vald eller andra omstandigheter som kan innebara att
ett barn far illa (kapitel 9.4.5).

MFoF instammer vidare i att det &r av allra storsta vikt att den domstol som ska préva fragor
om vardnad, boende och umgange har tillgang till ett gott underlag for att bedoma vad som
ar barnets bésta. Att beddma vilket umgéange som &r forenligt med barnets bésta kan, precis
som utredningen beskrivit, manga ganger vara komplext. Ett sakkunnigutlatande fran en
psykolog med sérskild kompetens skulle i vissa fall kunna vara till hjalp i bedémningen av
vilka konsekvenser ett beslut skulle kunna fa for barnet. MFoF instammer &ven i att
mojligheten att inhamta ett utlatande inte ska ses som en generell méjlighet utan endast ska
inhdmtas nar det kan anses vara bast for barnet (kapitel 9.4.6). MFoF anser inte att barnet ska
behova ha fler kontakter an nddvandigt och delar darfoér utredningens bedémning om att den
sakkunnige ska utga fran det skriftliga material som finns tillgangligt. Eftersom den
sakkunniges utlatande kan komma att fa stor betydelse for domstolens beddmning ar det av
vikt att det skriftliga materialet innehaller de upplysningar som den sakkunnige behéver for
att gora sitt utlatande.
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