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BESLUT

2020-09-22 UFV 2020/1480

Utbildningsdepartementet

Majlighet for universitet och hogskolor att stéilla krav pa
lamplighet som séirskild behorighet for antagning till
lirarutbildning

Beslut

Hiarmed beslutas

- att Uppsala universitet overldmnar bifogat yttrande som sitt
svar.

Bakgrund

Uppsala universitet har beretts mojlighet att 1dmna svar pa
remissen Mojlighet for universitet och hogskolor att stdilla krav
pd ldmplighet som sdrskild behérighet for antagning till

ldrarutbildning.

Bifogat yttrande har utarbetats av bitrddande avdelningschef
Cilla Haggkvist.

Beslut i1 detta drende har fattats av undertecknad rektor i nérvaro
av universitetsdirektor Caroline Sjoberg, efter foredragning av
bitrddande avdelningschef Cilla Haggkvist. Nirvarande
darutover var akademiombudsman Per Abrahamsson och
Uppsala studentkars ordférande Jacob Férnert.

Eva Akesson

Cilla Haggkvist


mailto:cilla.haggkvist@uadm.uu.se

‘('(1,7)1 37

UPPSALA
UNIVERSITET

Box 256
SE-751 05 Uppsala

Besoksadress:
Dag Hammarskjolds vag 7

Handlaggare:
Cilla Haggkvist

Telefon:
018-471 4700

www.uu.se

cilla.haggkvist@uadm.uu.se

Organisations/VATnr:
202100-2932

2(5)

YTTRANDE

2020-09-22 UFV 2020/1480

Utbildningsdepartementet

Maojlighet for universitet och hogskolor att stiilla krav pa
limplighet som sarskild behorighet for antagning till
lararutbildning

Uppsala universitet har beretts mojlighet att lamna svar pa
remissen Mojlighet for universitet och hogskolor att stdilla krav
pd lamplighet som sdrskild behorighet for antagning till
ldrarutbildning.

Uppsala universitet anser att provning av ldmplighet for en viss
utbildning dr svart att genomfora pa ett rattssikert sétt och
avstyrker darfor forslaget.

I promemorian U2020/03981/UH fran Regeringskansliet
angaende Mojlighet for universitet och hégskolor att stilla krav
pd ldmplighet som sdrskild behérighet for antagning till
ldrarutbildning fastslas att ’skolan dr avgdrande for det svenska
samhéllsbyggandet” och att ”ldrare har en central betydelse for
elevens framgéng”. Dérefter dras slutsatsen att “det dr
avgorande att den som antas till forskolldrar- och
lararutbildningen har forutséttningar att genomfora den”.
Universitetet har inget att invdnda mot detta, men ser inte att
inforandet av ett nytt sarskilt behorighetskrav, ar rétt vig att ga
for att ge studenterna bést forutsdttningar att genomfora
utbildningen.

Kraven som enligt forslaget kan stéllas for att antas till
forskolldrar- och lararutbildningen ska “avse den sokandes
formaga att tillgodogora sig sddana utbildningsmoment som har
direkt anknytning till den kommande yrkesutdvningen”, det vill
sdga visa om en person kan sédgas klara av de praktiska
momenten 1 utbildningen (VFU) redan innan utbildningen
startar.

Argumentationen i promemorian bygger pa att studenterna blir
mer motiverade om de redan innan studierna inleds vet vad
utbildningen innebér och pé att avhopp kan undvikas med hogre
antagningskrav. Universitetet anser att detta ar fel vig att gé av
flera skal.
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Forsoksverksamhet med ldmplighetsprévningar har genomforts
pa Linnéuniversitetet (LNU) och Stiftelsen Hogskolan i
Jonkoping (HJ). Universitets- och hogskoleradet (UHR) har
samordnat forsoksverksamheten och ansvarat for utvirderingen
av den.!

Av UHR:s rapport (s. 8) framgér att ”Det matt som anvénts som
markor for yrket dr den verksamhetsforlagda utbildningen
(VFU). UHR:s analyser visar inte pa nagra genomgaende
effekter av lamplighetsbeddmningen pé studenternas
prestationer pa sin forsta VFU /.../”

Vidare (s. 8) rapporteras att ”Inget tyder pd att
lamplighetsbedomningen hade positiva effekter pd studenternas
podngproduktion eller bendgenhet att stanna kvar pa
utbildningen. Ddremot noterades negativa effekter, att
lamplighetsbeddmda studenter vid ndgra program presterade
samre eller stannade kvar i ldgre grad. Ldmplighetsbedomda var
heller inte mer motiverade eller akademiskt engagerade 4n icke-
lamplighetsbeddmda vid andra ldroséten, ett och ett halvt ar in
pa utbildningarna.”

UHR sammanfattar (s. 8) ”Givet den noterade bristen pa
generella positiva effekter, forekomsten av negativa effekter,
samt risken for att lamplighetsbedomning missgynnar vissa
grupper, kan UHR inte rekommendera ett generellt inférande av
lamplighetsbeddmning till ldrarutbildning i de former som har
utvérderats.”

Problem med definitionen av ldmplighet

Att forsoka definiera vad som dr en lamplig ldrare dr svart, men
under hela utbildningstiden gors beddmningar av de blivande
lararnas kunskaper och fardigheter och bara de personer som
klarar av dven praktiska moment godkénns. Vissa studenter
behdver mer 6vning én andra, men de som godkénns klarar de
kursmal som satts upp. I efterhand kan det konstateras att de var
lampliga for utbildningen eller inte. Efter examen kan studenten
ansoka om ldrarlegitimation som ocksa kan dras in om personen
befinns oldmplig for yrket.

Att bedoma lampligheten hos personer som dnnu inte paborjat
en utbildning 4r mycket svéarare. Limplighet fungerar inte som
ett binért begrepp dir en person a priori dr lamplig eller inte, en
person kan bli ldimpligare genom att han eller hon 6var och

1 UHR:s rapportserie 2018:8, Ldmplighetsbedémning av sékande till Idrarutbildningar
Utvdrdering genomférd av férséksverksamhet med krav pa att den som antas till férskolldrar-,
grundldrar- eller dmnesldrarprogram dr lIimplig fér yrket.
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tillgodogor sig en utbildning. Vem som skulle kunna bli en
lamplig larare efter ar av studier och 6vning ar ytterst svart att
forutspa genom ett test innan utbildningen startar.

I och med att begreppet ’1dmplig for en viss utbildning” &r
svardefinierat dr det ocksa svart att utforma prov och testa
lampligheten pa ett réttssékert sétt.

Rdttssdkerhetsproblem

Att ta fram ett prov som testar ldmplighet for en utbildning ar
inte okomplicerat. Vad dr det som testas? Och &r resultaten
hallbara 6ver tid? Om en person befinns oldmplig vid ett
testtillfdlle, men négot ar senare befinns lamplig, skulle inte da
ocksa den fordndringen ha kunnat ske inom utbildningen? Och
kanske dnnu snabbare dir.

Ytterligare ett réttssidkerhetsproblem ar den sokandes rétt att
testas igen. Om en person klassas som (o)ldmplig for
utbildningen, ska det resultatet da gélla dven 1 framtiden eller &r
testresultatet begréinsat i tiden? Om det finns en begriansning i
tid skulle det kunna argumentaras att personen dven kunde ha
blivit (0)lamplig under utbildningen.

En annan réttssdkerhetsfrdga giller 6verklagande. En sdkande
som inte uppfyller den sirskilda behorigheten har rétt att
overklaga beslutet. Det dr dock oklart vad som kan dverklagas i
fallet med ”ldmplighet” testets utformning (om testet méter det
som avses) eller sjélva testresultatet.

Testresultat som allmdn handling

Resultatet av behorighetsprovningen resulterar i lista pa
personer som antingen beddmts ldmpliga att folja utbildningen
eller inte. Denna lista méste betraktas som allmén handling vid
larosdtena och kan (och kommer att) begéras ut. Det dr oklart
om det far till f6ljd att farre soker till l1ararutbildningarna p. g. a.
risken att bedomas som “’inte lamplig”.

Ldamplighet som krav for antagning dven till andra utbildningar
och kostnader

Om ldmplighet som sérskild behodrighet infors for antagning till
lararutbildningarna finns risk for det dven bor tillampas vid
annan antagning (1dmpliga lakare, ekonomer, psykologer,
jurister o. s. v). Frigan dr om det finns ndgon utbildning som
kan genomforas av en oldmplig person kan da stillas. Ifall
fenomenet sprids till andra utbildningar skulle det leda till
omfattande testning fore antagning och ge stora och odnskade
kostnader for ldrositena.

Antal sokande som berors bara for lararutbildningarna vid
Uppsala universitet uppgar till ndstan 4000 individer per ldsar.
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Aven i UHR:s rapport (s. 8) kommenteras kostnadsfragan ’Om
lamplighetsbeddmning ska utgora ett behorighetskrav betyder
det att alla sokande maste ges mojlighet att genomga
lamplighetsbeddmningen for att bli behoriga. Det skulle
innebdra att manga s6kande skulle bedomas under en relativt
kort tidsperiod i antagningsprocessen vilket skulle vara en
logistisk utmaning. Kostnaderna bedoms ocksé bli omfattande.”

Spridning av antagningskrav mellan ldrosdten

Frivilligheten i1 anvdndadet av ldmplighet som sarskild
behorighet kan diskuteras. Om ett eller flera laroséten anvander
sig av mojligheten att testa studenterna innan utbildningen
startar fOr att kunna anta endast ”ldmpliga” studenter finns risk
att detta tolkas som att Gvriga larosédten antar “olampliga”
personer. Sé dr naturligtvis inte fallet, men det kan skapa ett hart
tryck pé ovriga att infora ett lamplighetskrav, vilket innebar
bade merarbete och betydande kostnadsdkningar utan att
kvaliteten 1 utbildningen dkar.

Studenter med funktionsnedsdttning

En friga som inte behandlas i remissunderlaget dr hur
hanteringen kring studenter med funktionsnedséttning ska
skotas. Dessa personer har ritt till riktat pedagogiskt stod bade
nér de genomfor behdrighetsgivande studier och nér de bedriver
hogskolestudier, men deras rittighet till anpassning vid
lamplighetsprovet ér oklara eller obefintliga. Universitet och
hogskolor har ingen information om deras behov av stdd vid
provsituationen (eftersom de inte dr studenter) och
gymnasieskolan har heller inget ansvar att ge stod (eftersom den
nya sarskilda behorigheten “1amplighet” inte ges som kurs pa
gymnasienivi).

Enligt UHR:s rapport (s. 7) har forsoksverksamheten ocksa visat
pa vissa oonskade konsekvenser pa omradet breddad rekrytering
”’Sokande frén studieovana hem, sokande som hade gétt
gymnasieprogram som leder till yrkesexamen (undantaget barn-
och omsorgsprogrammet), och sokande med utléndsk bakgrund,
blev i nagot hogre grad bedomda som dnnu ej ldmpade &n Svriga
sokande.”
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