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Regelradet &r ett sarskilt beslutsorgan inom Tillvéxtverket
vars ledaméter utses av regeringen. Regelradet ansvarar
for sina egna beslut. Regelrddets uppgifter &r att granska
och yttra sig éver kvaliteten pa konsekvensutredningar till
forfattningsférslag som kan fa effekter av betydelse for
foretag.

Klimat- och naringsdepartementet

Yttrande over rapporten Oschyssta affarsmetoder -
en rapport med forfattningsforslag

Regelradets stéllningstagande

Regelradet finner att konsekvensutredningen uppfyller kraven i 6 och 7 §§ foérordningen
(2007:1244) om konsekvensutredning vid regelgivning.

Innehallet i forslaget

Energimarknadsinspektionen (Ei) har lamnat forslag till Klimat- och naringsdepartementet
gallande andringar av ellagen (1997:857). Andringarna innebar att en definition av leverantor
av mellanhandstjanster infors i ellagen, att leverantorens skyldigheter enligt ellagen samt
elhandelsforetags skyldigheter tydliggors. Forslaget innebar ocksa att mikroforetag far
angerratt nar ett avtal med ett elhandelsforetag eller leverantér av mellanhandstjanster ingas
pa distans, att elmarknadens aktorer aldggs en anmélningsskyldighet till
Energimarknadsinspektionen, att anvandningen av och formkrav for fullmakter pa
elhandelsmarknaden regleras samt att uppsagningstiden av ett elhandelsavtal inte far
overskrida en manad.

Forslaget foreslas enligt remissen trada i kraft 1 januari 2024. Men Ei anger att tidpunkten for
ikrafttrddandet kan beh6va andras beroende pa hur beredningen inom Regeringskansliet
fortskrider.

Skalen for Regelradets stéllningstagande

Bakgrund och syfte med forslaget

Ei anger att myndigheten under de senaste aren sett en dkning av vad de kallar tvivelaktiga
affarsmetoder bland elhandelsforetagen i Sverige. Utvecklingen ska ha synts i de klagomal
som inkommer till Ei. Utvecklingen beskrivs ocksa uppfattats pa samma séatt av andra
myndigheter och organisationer, som Konsumentverket, Energimarknadsbyran och
Energiforetagen Sverige. De tvivelaktiga metoderna beskrivs paverka agerandet pa
elhandelsmarknaden negativt och skada fortroendet for marknaden som helhet. Syftet med
forslaget som helhet anges déarfor vara att motverka oschyssta affarsmetoder pa
elhandelsmarknaden for att elanvéndarna ska kunna bli starkare och tryggare samt kanna ett
Okat fortroende for elhandelsmarknaden.

Regelradet gor foljande beddmning. | remissens konsekvensutredning har forslagets
bakgrund pa ett foredomligt stt beskrivits enligt Regelradet. Bakgrund och syfte for forslaget
som helhet samt for forslagets olika delar framgar tydligt.

Regelradet finner att beskrivningen av forslagets bakgrund och syfte ar godtagbar.



Regel|radet

Alternativa I6sningar och effekter av om ingen reglering kommer till stand

Remissen innehaller en beskrivning av alternativa [dsningar till regleringen dels som helhet,
dels for de olika delarna av forslaget. Alternativa hanteringar for att uppna syftet beskrivs vara
informationskampanjer och frivilliga dverenskommelser. Ei menar dock att det redan pagatt
och pagar flera informationsinsatser for att komma at problemen men atgarderna anses inte
vara tillréckliga. Inte heller de frivilliga dverenskommelserna anses vara tillrackliga eftersom
de bygger pa just frivillighet dar det kan antas att foretag som arbetar genom oschyssta
affarsmetoder inte kommer ansluta sig till overenskommelserna. Ei menar dock att
informationsinsatser och branschdverenskommelser fortsatt kommer vara viktiga for att
komma at problemen med oschyssta affarsmetoder men bedémningen ar att reglering ar
nodvandig for att uppna 6nskat resultat.

For forslaget avseende leverantorer av mellanhandstjansters skyldigheter beskrivs en
alternativ [6sning vara att i stallet for att reglera vilka skyldigheter leverant6ren har att
informera reglera vilka rattigheter till information som elanvandaren har. Den l6sningen hade
dock inte varit tillracklig for de fall en konsument ingatt ett uppdragsavtal med leverantdren
eftersom det sa skulle kunna racka med att leverantdren mottager informationen. Ett foretag
med oschyssta affarsmetoder skulle da kunna fortsatta sin verksamhet utan att elanvandaren
forstar vad som pagar.

Alternativa lésningar avseende forslaget om angerréatt for mikroféretag beskrivs vara vilken
storlekskategori som ska anvandas for foretagen som ska omfattas av angerratten, gora det
mojligt for alla foretag att avtala bort angerratten, reglera sa att inga mikroforetag kan avtala
bort angerratten, och ett alternativ dar en avgift infors for att nyttja angerratten.

Ei har bedomt att Europeiska kommissionens definition av mikroféretag passar val for de
problem som finns dar tva naringsidkare inte bor anses vara jambordiga och utifran de
klagomal som kommit in.

Alternativet att gora det mojligt for alla foretag att avtala bort angerratten har valts bort da det
enligt Ei fortfarande skulle vara mojligt for foretag med oschyssta affarsmetoder att lura
elanvandare. Daremot har alternativet att inget mikrofretag ska kunna avtala bort
angerratten valts bort for att inte skapa en ogynnsam position for mikroféretagen pa
elhandelsmarknaden. Detta eftersom risken att angerratten anvands systematiskt vid
prissankningar skulle leda till hdga riskpremier eller att elhandelsforetag undviker
mikroforetag dver lag. Det foreslas darfor en forbrukningsgransen i forslaget om 200 000 kWh
per ar. Gransen ar en avvagning mellan en lag gréns dar foretag med konsumentliknande
stallning inte far avsett skydd och en hdg grans som skulle 6ka risken att angerratten
anvands systematiskt for att fa battre pris vid perioder av prisnedgangar. Den sista alternativa
l6sningen i remissen avseende forslaget om angerratt for mikroforetag ar att infora en avgift
for nyttjandet av angerratten. Det skulle enligt Ei dock innebéra att mikroforetag skulle
behdva betala en avgift for att komma ur avtal som ingatts med oschyssta affarsmetoder,
varfor alternativet forkastats.

Ett alternativ till det férslag som berdr anmélnings- och rapporteringsskyldigheter &r att enbart
elhandelsforetag eller enbart leverantorer av mellanhandstjanster ska omfattas. Det skulle
dock innebara att en elanvandare har olika rattigheter beroende pa vilken aktor elanvandaren
moter pa marknaden och aven samre konkurrensvillkor for aktérerna.
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Ei beskriver ocksa hur de dvervagt att samordna anmalningsplikten med den planerade
elmarknadshubben for informationsutbyte mellan elmarknadens aktorer. Men eftersom
arbetet med hubben ar pausat och ingen tidpunkt for aterupptagandet med arbetet ar satt
samt eftersom Ei anser att behovet av informationen &r hogt, ar det inget alternativ de gatt
vidare med. Ett alternativ till att Ei utvecklar ett eget it-system for inlamnande av
informationen ar att samordna med andra myndigheter om uppgifterna. Alternativet anses
dock inte vara tillrackligt och jamférelsevis for kostsamt for att ga vidare med.

Ett mer kostsamt alternativ hade varit att infora ett system med tillstand eller licens for att
verka pa elhandelsmarknaden men alternativet beskrivs vara betydligt mer resurs- och
tidskravande for bade Ei och foretagen. Alternativet riskerar ocksa att hoja trosklarna for att
komma in pa marknaden, vilket skulle paverka konkurrensen negativt.

| remissen har Ei vervagt att reglera en forseningsavgift i stallet for ordningen med
forelaggande. Forslaget avvisas dock i nulaget och Ei anger att de invantar att reglerna om
anmalnings- och rapporteringsplikten tratt i kraft och efterf6lisamheten kan utvarderas.

For forslaget om fullmakter anger Ei att det Gvervagts att inte stélla formkrav men utifran
information som framkommit i dialogméten och utifran problembilden beddms formkraven
vara nodvandiga.

Alternativa lésningar till forslaget om uppsagningstid anges vara att sa kallade portfoljavtal
undantas kravet och att ha en tvingande bestdmmelse om uppségningstid for alla
mikroféretag. Att undanta portféljavtal anses inte vara méjligt eftersom det ger méjlighet for
foretag med oschyssta affarsmetoder att utnyttja undantaget genom att rikta in sig pa sadana
avtal. Att ha en forbrukningsgrans om 200 000 kWh per ar vad galler de tvingande
uppsagningstiden anses inte nddvandigt eftersom de foretagen beddms ha tillrackliga
resurser och kompetens for att ses som jambardiga avtalsaktorer.

Remissen innehaller Ei:s bedomning av vilka effekter som uppstar om ingen reglering
kommer till stand. Sadana effekter beskrivs vara att problemen associerade med oschyssta
affarsmetoder pa elhandelsmarknaden befaras dka. Skadorna som uppstar, till exempel
onédigt dyra elhandelsavtal formodas fortsatta. Aven elanvandarnas och marknadens
schyssta aktorers fortroende for elhandelsmarknaden och for myndigheternas majlighet att
hjalpa dem kommer fortsatta att urholkas. Det anges ocksa att om ingen reglering kommer till
stand kommer konkurrensférhallandena pa elhandelsmarknaden fortsatta vara ojamna.

Regelradet gér foljande bedémning. Ei har enligt Regelradet tydligt beskrivit vilka alternativa
I6sningar som funnits och vilka som dvervagts for alla delférslag. Beskrivningen ger en god
uppfattning om varfor alternativen valts bort. Aven beskrivningen av effekter om ingen
reglering kommer tillstand anses vara tillracklig.

Regelradet finner att beskrivningen av alternativa Idsningar och effekter om inte reglering
kommer till stand &r godtagbar.

Forslagets overensstammelse med EU-ratten

| remissen anges att bestammelser om skyldigheter for aktorer som moter elanvandarna pa
elhandelsmarknaden regleras i elmarknadsdirektivet. Forslaget som foreslas i remissen ska
ocksa utga fran de, vid rapportens framtagning, kommande andringarna i ellagen enligt
propositionen 2022/23:59 Genomférande av elmarknadsdirektivet nér det galler leverans av
el och aggregering. De forslag som lamnas i remissen ska dock enligt Ei, ga utdver det
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minimikrav som finns i elmarknadsdirektivet. Ei menar att ansvarsfordelningen mellan
elhandelsforetag och mellanhander inte regleras i elnandelsdirektivet och att myndigheten
foreslar mer langtgaende reglering for att se till att elanvandarens réattigheter inte riskeras att
urholkas nar avtal ingas med mellanhand. Férslaget gar ocksa utéver EU-lagstiftningen vad
galler anmalnings- och rapporteringsskyldigheterna, skalet till detta anges vara att
uppgifterna behdvs for att Ei ska kunna skota sitt tillsynsansvar. Regleringarna om fullmakter
och uppsagningstid, som ocksa stracker sig utdver vad som kravs i elmarknadsdirektivet,
anges behovas for att ge elanvandare storre mojlighet att agera som aktiva kunder i enlighet
med direktivet.

Ei bedomer sammanfattningsvis att samtliga forfattningsforslag 6verensstammer med
skyldigheterna som foljer av Sveriges anslutning till EU.

Regelradet gor féljande beddmning. Det framgar tydligt hur Ei beddomt att forslaget
overensstammer med EU-ratten. Beskrivningen omfattar forslaget som helhet och ven
respektive delforslag, den tydliga beskrivningen uppskattas av Regelradet. Forslagsstallaren
har ocksa motiverat varfor svensk reglering ska vara mer langtgaende an EU-regleringen.
Regelradet gér ingen bedémning i sak men anser att en sadan motivering hojer
konsekvensutredningens kvalitet som helhet.

Regelradet finner att beskrivningen av hur forslaget éverensstammer med EU-rétten ar
godtagbar.

Sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttradande och behov av speciella
informationsinsatser

Ei foreslar att forslaget ska trada i kraft 1 januari 2024. Det anges aven att datumen kan
behdva andras beroende pa beredningen inom Regeringskansliet. Ei beskriver ocksa hur
datum for ikrafttradande maste ta hansyn till branschens méjlighet att anpassa sina
verksamheter till reglerna. Samt att informationsinsatser bor planeras sa att berorda aktorer
far tydlig information om vilka regler som géller. Hur informationsinsatserna ska se ut i detal]
beddms dock planeras i anslutning till att bestdmmelserna beslutas och trader i kraft.

Regelradet gor foliande bedémning. Regelradet noterar att Ei foreslagit ett datum for
ikrafttradande som redan passerat. Vad Regelradet forstar har inget annat datum for tidpunkt
for ikrafttradande foreslagits. Av det som Ei beskrivit ar det tillrackligt tydligt i
konsekvensutredningen vilken sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttradande som bor tas. Det
framgar ocksa att ett annat datum kan behdva foreslas. Regelradet haller med om att ett nytt
datum bor foreslas och att datumet bér ta hansyn till vad som framgar i forslagets
konsekvensutredning.

Vad géller fragan om behov av sarskilda informationsinsatser anser Regelradet att det tydligt
framgar att informationsinsatser behdvs. Enligt Regelradets beddmning menar
forslagsstallaren att behovet om de ska vara speciella eller inte bor avgdras i anslutning till
forslagets beslut. Det kunde enligt Regelradets mening tydligare beskrivits hur avgérandet
ska goras, framfor allt relaterat till vilken anpassningstid som ar rimlig for foretagen men det
ar inget som paverkar Regelradets beddmning av aspekten som helhet.

Regelradet finner att redovisningen av sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttradande och
behov av speciella informationsinsatser ar, utifran forutsattningarna for remissen, godtagbar.
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Berorda foretag utifran antal, storlek och bransch

Ei beskriver vilka foretag som kommer berdras av ett eller flera av férslagets delar. Det ska
rora sig om elanvandare om 855 000 mikroforetag och ytterligare 45 000 foretag som ar
storre &n mikroforetag. Elhandelsforetagen kommer ocksa paverkas av forslaget, de ar cirka
140 i antal, fordelat relativt lika mellan mikro-, sma, medelstora och stora foretag.

Aven de cirka 150 elntsforetagen paverkas indirekt av forslaget, for vilka storleken varierar
fran sméa ekonomiska foreningar med ett tiotal kunder till stora foretag med hundratusentals
kunder.

Antalet foretag som agerar leverantorer av mellanhandstjanster uppskattar Ei till 17 — 22. Ei
beskriver att antalet kunder hos leverantorerna varierar mellan 1 800 till dryga 10 000, delvis
beroende pa om féretaget renodlat ar en leverantor av mellanhandstjanster inom
elhandelsmarknaden och om de enbart vander sig till foretagskunder. Det uppskattas aven
finnas 10 — 15 elhandelsforetag erbjuder mellanhandstjanster och uppskattat 5 — 10 foretag
som ar leverantdrer av aggregeringstjanster.

Regelradet gor foljande beddmning. Av remissen framgar att ett problem som forslaget ska
forsoka 6sa ar att det inte finns tillrackliga data om vilka féretag som agerar pa
elhandelsmarknaden. Det motiverar ocksa enligt Regelradet varfor forslagsstéllaren behdver
gora uppskattningar gallande berdrda antal féretag och deras storlek. Uppskattningen som
gjorts bedéms vara tillrécklig av Regelradet. Det &r ocksa enligt Regelradet tillrackligt tydligt
vilken bransch som foretagen tillhor.

Regelradet finner beskrivningen av berorda foretag utifran antal, storlek och bransch ar
godtagbar.

Paverkan pa berorda foretags kostnader, tidsatgang och verksamhet

Forslagsstallaren beskriver hur forslagets paverkan pa berérda féretags kostnader,
tidsatgang och verksamhet har bedomts kvalitativt och i de fall det varit méjligt aven
kvantitativt. Vissa detaljer kring fakturor och information som elanvandare ska fa fran
leverant6rer av mellanhandstjanster och tredje part ska motsvara fakturor och information
som elanvandare ska fa av elhandelsforetagen. De detaljerna uppges vara avhangigt forslag i
propositionen om genomforande av elmarknadsdirektivet (2022/23:59) som vid tidpunkten for
framtagandet av detta forslag inte hade beslutats, varfor kvantifieringar av de forslagen inte
gjorts i remissen

Leverantérer av mellanhandstjénster

Forslagen avseende leverantdrer av mellanhandstjanster uppskattas av Ei paverka bade
leverantorer av mellanhandstjanster och elhandelsforetag. | och med skyldigheterna som
foreslas alaggas leverantérerna av mellanhandstjanster paverkas foretagen till exempel
genom att de behGver ga igenom och uppdatera sina avtalsvillkor, erbjuda fler betalningssatt
och skapa rutiner for att hantera klagomal. Aven elhandelsforetagen kan behdva se dver
rutiner och information. Totalt uppskattas forslagen medfdra engangskostnaderna om drygt
6,4 — 15,5 miljoner kronor. Tidsatgangen har beskrivits for respektive forslag som bedéms
paverka foretagen. Till exempel skulle forslaget om att system med forskottsbetalning
avseende Overforing av el ska ha skaliga villkor innebara att en jurist behdver se dver och
eventuellt andra nuvarande avtal, arbetet uppskattas ta 40 timmar och ska sedan lasas och
godkannas av vd, vilket uppskattas ta 8 timmar.
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Angerrétt f6r mikroféretag

Ei uppskattar att mellan 796 000 och 852 000 mikroféretag skulle ha mdjlighet till angerratt i
och med férslaget. En risk som féljer av forslaget ar att angerratten anvands systematiskt av
kunder for att minska foretagens kostnader vid prisséankningar. Forslaget forvantas darfor
leda till vad Ei kallar en offertprisrisk dar elhandelsforetag kan behova forsakra sig mot en
sadan systematisk anvandning av angerratten genom Gkade priser generellt. Ei exemplifierar
vad en sadan riskpremie skulle innebéra i kostnader for mikroféretagen och uppskattar
riskpremien till totalt 3,28 —16,4 miljoner kronor per ar (raknat i 2021 ars priser). En kostnad
som alltsa skulle falla pa kunden, fordelat pa antalet mikroforetag innebar det en arlig kostnad
om 4 - 53 kronor per foretag. Ei beddmer vidare att elhandelsféretagens och leverantdrer av
mellanhandstjansters avtal behdver ses 6ver och samma foretag och aven elnatforetag
behdver hantera byten av elavtal. Totalt uppskattas att de initiala kostnaderna till foljd av
detta vara mellan ca 6,9 och 16,4 miljoner kronor. Kostnaden innefattar en jurists arbete med
att se dver och eventuellt uppdatera nuvarande avtal och genomlasning, godkannande av vd
eller motsvarande och uppdatering av webbsida av administrator om 40 — 80, 8 och 8 timmar
vardera. De l6pande kostnader for elhandelsforetag och leverantorer av mellanhandstjanster
som foljer av att de behdver hantera de arenden da ett mikroforetag angrar sig. Arbetet
uppskattas ta en halvtimme for en medarbetare och om 2 — 10 procent av mikroféretagen
kommer nyttja angerratten uppgar kostnaden till 3,7 — 18,9 miljoner kronor per ar. Aven
elnatforetagen uppskattas fa 6kade I6pande kostnader till f6ljd av forslaget for att hantera
mikroforetagens byte av elleverantor. De flesta av arendena bedéms kunna hanteras
automatiskt med de system som finns idag men om anda 5 procent av arendena behdver
manuell handpalaggning uppskattas det ta 1 — 2 timmar av natféretagens medarbetare och
med portokostnader uppskattas arbetet kosta 87 000 — 685 000 kronor per ar.

Anmaélnings- och rapporteringsplikt

Forslaget om anmalnings- och rapporteringsplikten innebar att foretagen dels initialt behdver
anmala foretagen till Ei, dels Idpande behdver uppdatera information om till exempel kunder.
Vilka uppgifter som ska anmalas och rapporteras in ska enligt Ei foreslas i kommande
foreskrifter men Ei uppskattar nda att tidsatgangen innebar initiala kostnader om totalt

160 000 — 230 000 kronor som innefattar att en vd registrerar sig i systemet som uppskattas
ta en halvtimme. De I6pande kostnaderna uppskattas 40 000 — 345 000 kronor per ar och
innefattar att medarbetare spenderar 20 — 60 minuter vid 4 till 6 tillfallen for rapporteringen.

Fullmakter

Regleringen gallande fullmakter bedéms innebara att avtalsvillkoren behdver ses dver av en
jurist, vilket uppskattas ta 20 timmar. Systemen for sjalva signeringen kan ocksa behdva ses
over, vilket beddms behdva goras av en systemvetare under cirka 40 timmar. Kostnaderna
for det initiala arbetet uppskattas av Ei kosta 5,9 — 8,5 miljoner kronor. Vidare innebar
forslaget nya Idpande kostnader for att signera nya avtal vilket uppskattas medféra en
kostnadsokning om 280 000 — 840 000 kronor per ar.

Uppségningstid

Forslaget att reglera uppsagningstiden innebar enligt Ei att avtalsvillkoren kan behova ses
over. Manga foretag uppskattas redan ha en uppsagningstid pa maximalt 1 manad men Ei
har anda beraknat kostnaden for arbete som om alla foretag behdver se 6ver villkoren.
Arbetet uppskattas ske av en jurist och forvantas ta 8 timmar. Darutéver behdver villkoren
uppdateras pa foretagens webbsidor, vilket uppskattas goras av en webbadministratér och ta
4 timmar. Den totala initiala kostanden skulle da motsvara 1,1 - 1,5 miljoner kronor. Forslaget
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kommer ocksa paverka de portféljavtal som nagra elhandelsforetag erbjuder eftersom aven
de behover se dver sina avtalsvillkor. Det bedoms behdva goras av en nationalekonom/
analytiker tillsammans med en jurist och uppskattas ta cirka 40 timmar per person. Darefter
ska foretagets vd eller motsvarande ta del av beslutsunderlaget och gora relevanta
overvagande, vilket beraknas ta cirka 10 timmar. Om 25 - 50 foretag antas erbjuda
portfdljavtal medfor forslaget en initial kostnad om 1,5 — 3 miljoner kronor.

Regelradet gor foljande beddmning. Forslagsstallaren har enligt Regelradet tydligt redovisat
vilken paverkan forslaget kan medféra pa berérda foretags kostnader, tidsatgang och
verksamhet. Det framgar ocksa av remissen vilka forslag vars konsekvenser som vid
tidpunkten for forslagets framtagning inte varit mojliga att ge kvantitativa beskrivningar av och
forslagsstéllaren har motiverat varfor detta inte varit méjligt pa ett tydligt satt. Regelradet kan
konstatera att rapporten som remissen bestar av togs fram en tid innan remissen skickades
ut, under tiden har propositionen om genomforande av elmarknadsdirektivet beslutats.

Regelradet noterar ocksa att vid tidpunkten for Regelradets granskning av detta forslag
granskar radet aven Ei:s forslag till Energimarknadsinspektionens foreskrifter om
elleverantdrers information till elanvéndare, Regelradets diarienummer RR 2024-26. Det
framgar av Ei:s rapport om oschyssta affarsmetoder att aven leverantorer av
mellanhandstjanster ska omfattas av foreskrifter gallande fakturering och information som
galler 6verforing och leverans av el samt ska omfattas av foreskrifter vad galler
leverantdrernas skyldighet att [amna viss information till elanvandare pa sina webbplatser, i
reklam eller pa annat sétt. Detta torde innebara att detaljerna som uppges vara avgérande for
att berakna detta forslags paverkan pa berérda foretags kostnader, tidsatgang och
verksamhet nu delvis klargjorts och konsekvenserna skulle kunna likna de konsekvenser som
beskrivits i Ei:s remiss om Energimarknadsinspektionens foreskrifter om elleverantorers
information till elanvandare. Regelradet har i sin granskning inte beaktat hur de olika
forslagen kan paverka varandra men uppfattar det som att forslagen till viss del Gverlappar
varandra vad galler paverkan for foretag som bade ar elhandelsforetag och leverantorer av
mellanhandstjanster. Regelradet anser att det hade varit gynnsamt om
konsekvensutredningen for denna remiss kompletterats med kvantitativa beskrivningar av
forslagets paverkan pa foretag utifran de formodade klargjorda detaljerna som diskuterats
ovan.

Regelradet skulle vidare ocksa uppskattat en tydlig sammanstéllning av forslagets
uppskattade initiala och lopande kostnader. Att det som nu angetts inte gjorts belastar dock
inte Regelradets beddmning av forslagsstallarens beskrivning av forslagets paverkan pa
berdrda foretags kostnader, tidsatgang och kostnader.

Regelradet finner att beskrivningen av forslagets paverkan pa berdrda foretagskostnader,
tidsatgang och kostnader ar godtagbar.

Paverkan pa konkurrensforhallandena for berorda foretag

Flera av forslagets delar anges ha som mal att paverka konkurrensforhallandena pa
elhandelsmarknaden bade positivt och negativt. Flera av forslagen bedoms leda till dkad
rorlighet p& marknaden, vilket ska leda till 6kad konkurrens pa marknaden. Forslaget innebar
ocksa enligt forslagsstallaren att konkurrensvillkoren blir mer jambordiga, vilket ar positivt for
konkurrensen.
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Forslaget anges ocksa medfora negativa paverkan pa konkurrensforhallandena, framfor allt i
form av 6kade kostnader, vilket uppskattas minska marginalerna for foretagen och kan dka
priserna mot kund.

For tjansten om portfoljavtal forvantas forslaget vara negativt ur konkurrenshanseende
eftersom det innebar en hogre risk for elhandelsforetagen att erbjuda tjansten med en
uppsagningstid pa en manad da det blir osakrare om en kund ar kvar lika l&nge som
portfoljen prissakrat elen.

Regelradet gor foliande beddmning. Det ar genomgaende tydligt hur forslagen beddms
paverka och &ven har som mal att paverka konkurrensférhallandena for berérda foretag.
Beskrivningen anses vara tillracklig.

Regelradet finner darmed att beskrivningen av forslagets paverkan pa
konkurrensforhallandena for berérda foretag ar godtagbar.

Regleringens paverkan pa foretagen i andra avseenden

Forslagsstallaren anger att ingen annan paverkan an den som beskrivits i remissen kan
identifieras. Regelradet ser inte heller nagon uppenbar anledning att ifragasatta Ei:s
bedémning.

Regelradet finner att redovisningen av regleringens paverkan pa foretagen i andra
avseenden som godtagbar.

Sarskilda hansyn till sma foretag vid reglernas utformning

En del av forslagets syfte ar att starka elanvandarens position pa elhandelsmarknaden.
Remissen tar sarskilt upp problematiken som kan uppsta nar ett mikroféretag ingar avtal pa
elhandelsmarknaden. Eftersom avtal ingas mellan tva naringsidkare som i lagens mening
anses vara jambordiga parter kan inte mikroforetagen luta sig mot konsumentskyddande
regler trots att de, enligt remissen, ofta har en svag stéllning jamfort med sin avtalspart. Mot
denna bakgrund foreslas att mikroféretag i ellagen ska ha motsvarande réattigheter som en
konsument har i lagen om distansavtal vad galler angerratt.

Av forslaget framgar att ingen sarskild hansyn till sma foretag bor tas vid reglernas
utformning. Flera anledningar till detta beskrivs. Framfor allt skulle en anpassning till sma
foretag for vissa forslag strida mot forslagets huvudsyfte om att motverka oschyssta
affarsmetoder eftersom sadana oschyssta affarsmetoder fortfarande skulle kunna finnas pa
marknaden, sa lange foretagen som anvénde sig av dem ar sma.

Regelradet gor foljande beddmning. Forslagsstallaren har tydligt angett om sarskild hansyn
till sma foretag bor tas vid reglernas utformning. Stallningstagandet har &ven motiverats
tydligt. Det ar ocksa tydligt hur vissa forslag direkt vander sig till att forbattra positionen for
mikroféretag pa marknaden.

Regelradet finner darmed att beskrivningen av om sarskild hansyn till sma foretag bor tas vid
reglernas utformning ar godtagbar.
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Sammantagen bedomning

Regelradet har bedomt att det remitterade forslagets konsekvensutredning uppfyller de krav
som stélls pa en sadan. Enligt Regelradet har forslagsstallaren tydligt beskrivit forslagets
bakgrund och syfte. Det framgar tydligt vilka alternativa Iésningar som beaktats och varfor de
valts bort och forslagsstallaren har ocksa beskrivit vilka effekter som bedéms uppsta om
ingen reglering kommer till stand. | remissen framgar ocksa hur atgarderna som féreslas
bedéms ga utdver minimikraven pa EU-niva och forslagsstallaren motiverar varfor forslaget
gar utdver EU-ratten, vilket Regelradet har uppskattat. Det beskrivs ocksa hur de atgarder
som foreslas ocksa stammer dverens med EU-rétten. Vad galler sarskild hansyn till tidpunkt
for ikrafttradande och behov av speciella informationsinsatser noterar Regelradet att det
datum som foreslas redan passerat och att forslagsstéllaren eventuellt kunde tydliggdra hur
behovet av speciella informationsinsatser ska avgoras. Trots detta anser Regelradet att
beskrivningen ar tillracklig eftersom det tydligt beskrivs vilken hansyn som bér tas nér ett nytt
datum for ikrafttradelse bestams och att behovet av speciella informationsinsatser bor tas i
samband med ikrafttradandet.

Regelradet har ocksa funnit att forslagsstallaren tydligt beskrivit vilka foretag som berérs av
forslaget utifran antal, storlek och bransch. Det noteras att beskrivningen bygger pa
uppskattningar men det kan enligt Regelradet accepteras eftersom forslagsstallaren ocksa
beskriver ett behov av att samla in data om vilka aktdrer som finns pa marknaden, ett behov
som ocksa ett delforslag ska hantera. Regelradet har vidare funnit att forslagsstallaren tydligt
beddmt och uppskattat forslagets paverkan pa berérda foretags kostnader, tidsatgang och
verksamhet. For att ytterligare dka konsekvensutredningens kvalitet skulle Regelradet dnskat
att forslagsstallaren sammanstallt de uppskattade initiala och I6pande kostnaderna. Men att
det inte gjorts paverkar inte Regelradets bedémning av aspekten som helhet.

Regelradet har ocksa bedomt att beskrivningen av forslagets paverkan pa
konkurrensférhallandena for berdrda foretag genomgaende &r tydlig och tillrécklig. Aven
beskrivningen av regleringens paverkan pa foretagen i andra avseenden bedéms som
tillracklig och godtagbar.

Regelradet noterar att forslagsstallaren tydligt tar stallning i fragan om sarskild hansyn till sma
foretag ska tas vid regleringens utformning. Stéllningstagandet har ocksa tydlig motiverats,
vilket Regelradet uppskattar.

Sammantaget har Regelradet funnit att forslagets konsekvensutredning ar utforlig,
beskrivande och tillracklig i alla delar.

Regelradet finner darfor att konsekvensutredningen uppfyller kraven i 6 och 7 §§
forordningen (2007:1244) om konsekvensutredning vid regelgivning.

Stod till regelgivare i konsekvensutredningsarbetet finns i Tillvaxtverkets handledning for
konsekvensutredning.

Regelradet behandlade arendet vid sammantrade den 21 februari 2024.
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| beslutet deltog: Anna-Lena Bohm, ordférande, Helena Fond, Hans Peter Larsson, Lennart
Renbjer och Lars Silver.

Arendet foredrogs av: Anna-Sara Falk
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