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Yttrande over betankandet Snabbare lagforing - ett
snabbforfarande i brottmal (SOU 2021:46)

Hovritten 6ver Skéne och Blekinge tillstyrker ett permanent snabbfor-
farande i brottméal och har i huvudsak inget att erinra mot de forslag
som ldmnas i1 betdnkandet. Hovritten vill dock l&dmna f6ljande syn-
punkter.

3.4.6 Beslut om personutredning ska fa fattas av forundersdokningsle-
dare

I samband med att mojligheten for dklagare att inhdmta personutred-
ning inférdes 2002 framholl regeringen att ”En personutredning med
anledning av misstanke om brott innebdr normalt ett forhallandevis
stort intréng 1 den enskildes integritet”. Regeringen ansdg vidare i likhet
med beredningen att polismyndighet inte bor ges behdrighet att besluta
om personutredningar eftersom “En sddan ordning skulle kunna med-
fora en okad risk for att personutredningar infordras i onédan.” (prop.
2001/02:147 s. 22-23).

Hovritten konstaterar att polisidra forundersokningsledare enligt for-
slaget ska gora en juridisk beddmning dels om sannolika skél for miss-
tanken foreligger eller om den missténkte erkdnt girningen, dels om
inhdmtande av yttrande dr nddvéndigt for att avgdra pafoljdsfragan eller
om det annars behovs en sirskild utredning om den missténktes person-
liga forhallanden eller om étgérder som kan antas bidra till att han eller
hon avhaller sig fran fortsatt brottslighet.

Hovritten anser att risken for onddiga integritetsintrang och ett Gverut-
nyttjande av frivardens resurser talar for att sddana bedomningar dven
fortsdttningsvis bor forbehallas ritten och dklagare. Det bor dérfor i den
fortsatta beredningen dvervigas om en béttre ordning dr att effektivi-
sera hinskjutandet av frdgan fran polisidr forundersdkningsledare till
aklagare.
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3.4.10 Handlidggningen i hovritten

I betdnkandet anges att snabbférfarandemal ska ges foretrade framfor
mal som inte dr bradskande samt att behovet av en skyndsammare hand-
laggning for sddana mal 1 forsta hand avser brottmal dér provningstill-
stand har beviljats eller inte krivs (s. 148). Hovritten konstaterar att det
for en stor del av de brottmal som ingar i snabbforfarandet kommer kri-
vas provningstillstind. Om provningstillstind meddelas kommer mélen
inte séllan kunna avgoras utan huvudforhandling. Hovrétten 6ver Skane
och Blekinge ser utifran sin verksamhet inget hinder mot att framdver
ge snabbforfarandemal foretrade framfor mal som inte &r bradskande.

4.3.2 Forldngning av tidsfristen for forenklad delgivning i brottmal

Hovritten dr som utgdngspunkt positiv till en forldngning av tidsfristen
for forenklad delgivning i brottmal.

Vid inférandet av den generella bestimmelsen om forenklad delgivning
av stimning och andra handlingar i brottmal 2010 angav regeringen att
”det (...) endast bor stéllas krav pd att en brottsmisstankt person héller
sig underréttad i atalsfragan under en kortare tid. En sddan begransning
torde dven vara nddviandig for att bestimmelsen ska leva upp till de krav
pa en rittvis rittegang som stills i artikel 6 1 Europakonventionen.”
(prop. 2009/10: 237 s. 149). Intresseavvégningen star foljaktligen, som
utredaren konstaterar, mellan rittsvdisendets mojlighet att effektivt
delge handlingar i brottmal och den enskildes besvér av att behova vara
tillgénglig for delgivning under en ldngre tid (s. 220).

Skélen for en forléngning av tidsfristen frén tio veckor till ett ar &r enligt
hovritten inte tillrdckligt underbyggda 1 betdnkandet. Det giller sirskilt
mot bakgrund av att forslaget till den kraftigt forldngda fristen lagts
fram i ett lagstiftningsérende om ett snabbforfarande for brottmal. I den
fortsatta beredningen bor dirfor en mer forsiktig forlingning av tids-
fristen Overvégas.

4.3.2 En ny begrinsning av forenklad delgivning i brottmadl till att det
endast fir anvindas nir handliggningen av atalet inleds

Den sprékliga utformningen av bestimmelsen i 33 kap. 6 § RB bor bli
foremaél for ytterligare 6verviganden. Den foreslagna utformningen gor
bestimmelsen svarldst och otydlig.

I betdnkandet anges att begreppet “nir handldggningen av éatalet in-
leds”, utdver den inledande forsédndelsen, dven omfattar “efterfoljande
handlingar som skickas kort efter den inledande forsédndelsen.” Vidare



anges att “Tingsrétten har darfor mojlighet att anvinda forenklad del-
givning i brottmal i vart fall under den forsta manaden fran den tidpunkt
da handliaggningen av respektive atal inleddes.” (s. 228). Enligt hovrét-
ten ar begreppet “nér handldggningen av atalet inleds” otydligt och ris-
kerar mot bakgrund av hur det forklaras i betdnkandet att leda till en
oenhetlig tillimpning vid tingsritternas handldggning.

5.6.2 Formen f{0r ett forhandsgodkinnande

I betdnkandet anges att ”’I den nya ordningen ska det fortfarande vara
mojligt att 1amna forhandsgodkénnandet skriftligen, dvs. pa papper med
penna. Det ska ocksa vara mojligt att [dmna ett forhandsgodkédnnande
elektroniskt med hjélp av en elektronisk underskrift” (s. 293).

Hovritten har ingen erinran mot att ett forhandsgodkidnnande, pé
samma sétt som ett strafforeldggande, ska kunna undertecknas elektro-
niskt. Regleringen om formen for det elektroniska undertecknandet av
ett forhandsgodkénnande fors emellertid enligt forslaget in 148 kap. 9 §
RB, som behandlar strafforeldggande, trots att forhandsgodkidnnande
regleras i den efterfoljande paragrafen. For att oka tydligheten bor for-
men for en elektronisk underskrift av ett forhandsgodkidnnande framga
direkt av bestimmelsen i 48 kap. 10 § RB. Ett alternativ &r att infora en
ny paragraf efter de aktuella bestimmelserna som reglerar sévél formen
for en elektronisk underskrift av ett strafforeldggande som formen for
en elektronisk underskrift av ett forhandsgodkénnande.

5.6.3 Strafforeldageande med villkorlig dom ska kunna anvéndas i flera
fall 4n i dag

Utredaren foresléar att villkorlig dom eller sddan pafoljd i forening med
boter ska fa foreldggas genom strafforeldggande 1 fall det dr sannolikt i
stallet for uppenbart att ritten skulle doma till sddan pafoljd.

Precis som utredaren konstaterar ska med uppenbarhetskravet ansvars-
bedomningen i regel vara okomplicerad och péafoljdsvalet ofta helt for-
utsebart (se bet. 1996/97:JuU4). Det kan enligt hovritten ifragasittas
om ett sannolikhetskrav gor att pafoljdsvalet blir helt forutsebart. Ett
sannolikhetskrav riskerar dessutom att praxisutvecklingen avseende
villkorlig dom delvis flyttas fran domstol till 4klagare. Denna fraga bor
dérfor overvagas ytterligare 1 den fortsatta beredningen.



Detta yttrande har beslutats av hovrittspresidenten Ylva Norling Jons-
son, hovrittslagménnen Bjorn Hansson och Anna Graninger, tf. hov-
rattslagmannen Bob Nilsson Hjorth samt administrative direktoren Jo-
akim Westerlund, efter foredragning av administrative fiskalen Andreas
Korths-Aspegren.

Ylva Norling Jonsson

Andreas Korths-Aspegren
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