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Sammanfattning

Sveriges lantbruksuniversitet, SLU, anser att remissen utgor ett vél
genomarbetat forslag, som i sina huvudsakliga delar presenterar goda och
vilgrundade avvégningar.

Resursperspektivet, dér jaktbara viltstammar kan och far beskattas hallbart
for nyttjande eller for att frimja andra intressen 1 landskapet, bor vara
grundprincipen for en viltstrategi.

Vid nista 6versyn rekommenderar SLU att forskningen tillfrdgas om de
biologiska ramarna i den inledande processen.

Vid beslut om huruvida en art ska anses jaktbar, samt vilka jakttider och
jaktmedel som ska tillampas, maste olika intressen vigas mot varandra.
Avvigningarna ska goras inom forvaltningen och ytterst politiken, men
maste vila pa en god vetenskaplig kunskapsgrund nér det géller vilka
konsekvenser jakt eller avsaknad av jakt skulle fa.

For nagra arter har olika delar av SLU olika asikt. Dessa redovisas under
specifika dsikter.

SLU vilkomnar generellt den harmonisering av manga olika regler som det
liggande forslaget innebir. Det forenklar for jigaren att gora ritt. Samtidigt
maste virdet av en harmonisering vdgas mot andra biologiska hinsyn.

SLU anser att jakttider bor ta hdnsyn bade till effekter pa populationsniva
och till effekter for individen for en god jaktetik.

Allménna jakttider bor sa langt det dr mojligt inte omfatta perioder da viltet
dr sarbart, sasom parnings- driktighets- och uppfodningstider. Detta géller
dven hundtrining. Riskerna vid avsteg fran detta behover undersokas mer

ingéende.
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e  Generellt anser SLU att skyddsjakt pa enskilds initiativ enbart bor
anvindas for vanligt forekommande arter, och nér allmén jakt inte formar
hantera problem.

e Forvaltning av flyttande arter stéller sirskilda krav pa samordning mellan
ldnder. SLU anser att Sverige och Naturvardsverket (NV) méste prioritera
framtagande av gemensamma forvaltningsplaner for berdrda arter; det ér
en del av Sveriges internationella dtaganden.

e SLU anser att ett rapporteringssystem for skyddsjakt bor inforas. Vidare
bor inférande av ett rapporteringssystem for all avskjutning dédr plats och
tidpunkt anges for fillda vilt. Resultat fran ett sddant system skulle stirka
forvaltningen och gora det léttare att uttala sig om effekter av olika
jakttider eller —atgirder framgent.

Generella synpunkter

Allmdint

SLU anser att resursperspektivet, ddr jaktbara viltstammar kan och far beskattas
héllbart f6r nyttjande eller for att frimja andra intressen i landskapet, bor vara
grundprincip for en viltstrategi. Sjdlvfallet ska sa ske med god etik, vilket bland
annat sikerstills genom dndamalsenliga jakttider som utgar fran biologiska ramar
och konsekvenser for det jagade djuret.

Vid nésta 6versyn rekommenderar SLU ett omvént forfarande, déir forskningen
tillfragas om de biologiska ramarna i den inledande processen. Ddarmed undviks
atminstone delvis att forslag som faller utanfor ramarna 14ggs fram inom
beredningsgruppen utan att man &r medveten om det. Med detta sagt anser SLU att
remissen bygger pa vil genomarbetade forslag, som i sina huvudsakliga delar
presenterar goda och vilgrundade avvigningar.

SLU vilkomnar generellt den harmonisering av manga olika regler som det liggande
forslaget innebir, savil nir det géller tid pa aret som tid pa dygnet. Det forenklar for
jdgaren att gora ritt. . Dock behovs mdjligheter till avvikelser och man behover ta
hojd for skillnader mellan arters biologiska forutséttningar.

Forvaltningen av flyttande faglar kompliceras av att samma population paverkas av
forvaltningsatgérder, inklusive jakt, i flera ldnder. I en del fall finns en hickande
population i Sverige, medan individer frdn en population som héckar i ett annat
land utgor den rastande och/eller dvervintrande populationen. I och med att svensk
avskjutningsstatistik samlas in pa jaktarsbasis saknas information om under vilken
del av jakttiden individer félls. Ddrmed &r det i en del fall svart att siga om det dr
den hickande eller den rastande populationen som beskattas. Vidare dr det svart att
uttala sig om vilka konsekvenser en uttkad, eller begrinsad, jakttid skulle fa pa
avskjutningen. SLU anser att Sverige bor Overviga att ga dver till en 16pande
rapportering av avskjutning under jaktaret, med angiven tid och position for fillda
individer. Finland har ett sddant system, som forefaller fungera vil. Ett nytt system
skulle forsvara jamforelser med historiska data, men det kan avhjdlpas genom att
befintligt system kors parallellt med ett nytt system under en dvergangstid. Ett
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system med l6pande rapportering skulle uppfylla AEWA:s 6nskemdl om
rapportering inom tva veckor fran att en individ fills. Samtidigt skulle avgtranden
vid framtida dversyner av jakttider férenklas. Detta bor utredas i sérskild ordning.

Redan nu bor det kommuniceras tydligare att antal vilt fillda under skyddsjakt pa
enskilds initiativ ska rapporteras enligt samma principer som annan avskjutning
och SLU instimmer med Naturvardsverket om vikten av att ett sddant
rapporteringssystem #r pé plats innan nya arter eller utdkade jakttider kommer pé
fréga for skyddsjakt pa eget initiativ. Vidare bor det tydliggoras att arliga
sammanstillningar av antal fillda vilt efter myndighetsbeslut ska genomforas av
ldnsstyrelserna och rapporteras in till Naturvdrdsverket.

Arter kan minska av en méngd olika anledningar, ibland fran en jamforelsevis hog
niva. Ett exempel var den extremt tdta rddjursstammen under nittiotalet, som i stor
utstriickning var en f6ljd av ridvskabben och minskad predation frin rév. Aven om
stammen minskat med minst tva tredjedelar &r den stark och jaktbar; radjuret dr
dessutom en viktig jaktlig resurs, samtidigt som det finns ett behov av att reglera
stammen for att minska viltolyckor och skador pa skog. Ett annat exempel dr att
ejdern foreslagits ka under 60-80 talen, som en foljd av vergddningen, for att
sedan minska igen. SLU anser inte att en minskande population i sig behdver
utesluta jakt, men att en vikande populationstrend &r en av de faktorer som méste
viigas in vid revideringen av jakttider. Fageldirektivets generella skrivningar ska
hér ses som vigledande.

Rodlistans funktion #r att beskriva utdoenderisken for olika arter, samt faktorer
som paverkar den. SLU anser inte att en rodlistning av en art med automatik
innebir att arten inte bor anses som jaktbar. Denna grundprincip giller savil
didggdjur som faglar. Dels bor hdnsyns tas till om jakt anses vara en faktor som
bidragit till rodlistningen, dels kan jakt vara en atgérd som syftar till att minska
populationer av vanligt férekommande arter.

SLU anser att den biologiska nyttan med det av EU stipulerade uppdraget att
bekdmpa invasiva arter bor utredas. Vissa frimmande arter kan orsaka stor
biologisk savil som ekonomisk skada och bér dirfér bekdmpas, men frimmande
arter kan dven uppritthalla eller komplettera viktiga ekosystemfunktioner som
forsvunnit eller modifierats av médnniskan genom var utarmning av artdiversitet och
landskap. Dirmed dr det viktigt att klassningen som invasiv bygger pé ett
tillrdckligt kunskapsunderlag.

For varje frimmande art bor dérfor jakttider utformas s att de eventuella negativa
effekterna pa inhemska arter minimeras. Jégare bor generellt ha verktyg i form av
vl tilltagna jakttider for att pa eget initiativ ha mojlighet att forhindra eller
begrinsa spridningen av frimmande arter, savida det inte &r sikerstéllt att de inte
paverkar inhemska arter negativt eller att det finns kompenserande
ekosystemtjénster.
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SLU anser att Naturvardsverket vid beslut om jakttidsdndringar bade behover ta
hénsyn till arternas biologiska forutséttningar och konsekvenser for det jagade
djuret. Naturvardsverket skriver att: ”En utgangspunkt for jakttidséversynen dr att
vilt inte ska jagas under parnings- och uppfodningsperioder. Nér det dr motiverat
utifran samhéllets behov av avskjutning for att minska skadeproblematik, kan
principen behova dsidosittas.” SLU anser att denna utgangspunkt dr mycket viktig
och att ifall sadana principer behover asidosittas, bor det goras restriktivt. Detta
bor ske baserat pa ett vetenskapligt underlag som beskriver riskerna for viltet.
Exempelvis sa kan, enligt Naturvardsverkets konsekvensanalys, en jaktstart efter
vildsvin 1 augusti innebéra att jakt sker vid varma temperaturer och paverkan av
hund pa annat vilt med &nnu icke sjélvstindiga ungar. Naturvardsverket bedomer
att samhdallsnyttan vdger mer dn ev. konsekvenser av samhillsnyttan. SLU menar
att detta 4r ett exempel da det saknas en riskanalys avseende effekterna pa jagade
viltet. Naturvardsverket menar vidare att ” Ur ett biologiskt perspektiv vore det
onskvirt med harmoniserade jakttider dér ingen jakt och jakttrdning med hund
tilldts under nagon av klovviltens reproduktionsperioder eller innan nagon av deras
avkommor #r sjilvstindiga.” Overlag motiverar Naturvérdsverket begrinsningen
av jakttider med att de ska orsaka sa lite storning som mojligt for viltet. SLU
instimmer i detta, men anser att effekterna av jakt och jakttraning med hund pa
vilda djurs vilfird behover studeras ytterligare. Savil tiderna for jakt som for
jakttrining bor anpassas till resultaten. Om exempelvis yngeltid férhindrar jakt pa
en art bor det dven forhindra jakttrining pa samma art.

Generellt anser SLU att skyddsjakt pa enskilds initiativ enbart bor anvéndas for
vanligt forekommande arter, och nér allmén jakt inte formar hantera problem.

SLU anser att risken for att forvixla arter vid jakt pa fagel behover belysas och kan
behova tas i beaktande vid beslut om jakttider, i enlighet med forslagen.

SLU vilkomnar forslaget att inskridnka jakt pa fagel under dygnets morka timmar
for att minska risken att fel art fills, i enlighet med forslagen.

Stod respektive invandningar mot enskilda forslag tas upp nedan under specifika
kommentarer. I nagra fall utgor invdndningarna sadant som SLU anser absolut bor
dndras.

Specifika synpunkter
Allmdn jakt
5. LANSSTYRELSEN FAR MEDDELA FORESKRIFTER ELLER BESLUT OM

BEGRANSNING
SLU tillstyrker att linsstyrelserna far fatta beslut om begriansning enligt

forslaget.

6. ALLMAN JAKT
6.5. Utgangspunkt jakten ska anpassas efter tillgangen pa vilt 56
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SLU anser att denna punkt enbart fokuserar pa populationsreglering i syfte
att minska ekosystemotjdnster. Viltet erbjuder dven viktiga
ekosystemtjanster och utgor ofta en vérdefull resurs. Det bor dédrfor dven
betonas att jakt ska bedrivas héllbart, delvis i syfte att sla vakt om viltets
ekosystemtjédnster.

6.6. Utgangspunkt regionaliserade beslut 57

SLU st6djer tanken pa en harmonisering av jakttider mellan landsdelar och
lin, men vill samtidigt trycka pé betydelsen av att anpassa jakten efter
lokala och regionala forhallanden. Nationella forvaltningsplaner har ett
begrinsat och huvudsakligen kvalitativt virde, jimfort med regionala och
lokala planer.

6.7. Utgangspunkt harmonisering och flerartsforvaltning 58
SLU vilkomnar ambitionen att anpassa jakttider sa att flerartsforvaltning

forenklas.

6.10. Utgangspunkt for jaktstart i gransélvsomradet i Norrbottens ldn 59
SLU tillstyrker forslaget.

7. ALLMAN JAKTTID, HARE

SLU vilkomnar att jakttiderna for skogs- och félthare harmoniseras, samt att
det tas fram en forvaltningsplan for de tva arterna. Dock anser SLU att det
tva arterna bér bendmnas med sina artnamn, snarare dn “harar”, pa samma
sdtt som “hjortar” inte bor anvéndas som gemensam bendmning for dov-
och kronhjort. Delar av SLU ser dock en problematik med ett senarelidggande
av jaktslutet pa filthare till 28 (29) februari i hela landet, da den forsta kullen kan
fodas i februari.

8. ALLMAN JAKTTID, BAVER 63
SLU tillstyrker.

9. ALLMAN JAKTTID, RODRAYV 65
SLU tillstyrker.

10. ALLMAN JAKTTID, ILLER 67
SLU tillstyrker, men vill papeka att iller saknas i den alpina regionen.

11. ALLMAN JAKTTID, SKOGSMARD 68
SLU tillstyrker en tidigareldggning av jakttiden for mérd, for att mojliggora
jakt i andra syften 4n att fa en optimal skinnkvalitet.

12. ALLMAN JAKTTID, GRAVLING 70
SLU tillstyrker en forkortad jakttid, men vill betona att det dr viktigt att

kunna jaga griavling sd ndra hdckningssdsongen som ir etiskt mojligt for att
begrinsa predation pa markhickande faglars bon och ungar.

13. ALLMAN JAKTTID, VILDSVIN 71
SLU tillstyrker och vilkomnar sérskilt att hondjur som atf6ljs av kultingar
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fredas. Det forekommer dock att arsungar foder ungar; darmed bor det
tydliggoras att ”Arsunge” ej avser sugga yngre n ett ar. Vidare kan vildsvin
vara brokiga, vilket mojligen bor 1dggas till sa att lydelsen i
forordningstexten blir “randiga, bruna eller brokiga sma kultingar”

SLU instdmmer i det oldampliga i att tillata jakt pa galtar under den
huvudsakliga yngelperioden for vildsvin; det dr svart att konsbestimma
vildsvin i manga jaktsituationer, och det dr inte sillan vildsvin av ”fel” kon
fills vid jakter dér restriktioner finns. Det giller dven vid ateljakt.

14. ALLMAN JAKTTID, DOVHJORT 74
SLU tillstyrker och instimmer i att dovhind ej bor jagas under september manad,
da kalvarna ej ér sjalvstiandiga.

15. ALLMAN OCH SARSKILD JAKTTID, KRONHJORT 77

SLU tillstyrker forslaget att inleda jakten efter handjur den 8 oktober,
liksom att harmonisera jakttiden for kronkalv inom och utanfor
kronskotselomrade (KSO).

SLU avstyrker ddremot forslaget att tillata jakt pa hind utanfor KSO.
Kronhjorten #r sannolikt det jaktbara vilt ddr en samordnad forvaltning Sver
fastighetsgrinser har storst viarde, da det tar lang tid innan handjur blir
kapitala och hondjuren normalt bara foder en kalv per ar. For en god
forvaltning &r det nodviandigt att ta hdnsyn till detta i
avskjutningsstrategierna.

Bildande och medverkan i KSO ér frivillig. Ddrmed kan den som vill jaga
vuxna djur enkelt gd med i KSO. Skulle jakt pa hind medges utanfor KSO
forsvinner ett viktigt incitament att vara med i KSO. Medverkan i KSO bor
istdllet uppmuntras. Givet att den som har en etablerad stam av kronvilt pa
sin mark, och vill forvalta den genom jakt, ansluter sig till ett KSO ér den
enda reella effekten av den foreslagna dndringen att artens naturliga
spridning forsvaras. SLU anser att detta savil strider mot god etik som mot
ambitionerna som uttrycks i Jaktlagen och dess forarbeten.

16. ALLMAN JAKTTID, RADJUR 85

SLU tillstyrker forslaget avseende forldngda jakttider, men anser att varjakt
pa rabock kan inforas i alla 1an. Det saknas kénda negativa erfarenheter av
varjakt fran de lédn som haft detta sedan tidigt nittiotal. Det forefaller helt
orimligt att argumentera for att varjakt inte skulle inforas i Jamtland och
Norrbotten med argument om att vintrarna dr sérskilt strdnga dér. Dels
foreslas samtidigt att februarijakt infors pa get och kid, som sannolikt &r mer
kénsliga for strdnga vintrar, i samma ldn. Dels saknas negativa erfarenheter
av den befintliga varjakten i Visternorrland och Visterbotten, som har
motsvarande klimat. SLU anser att varjakt efter rabock kan inforas i
samtliga ldn.

17. ALLMAN JAKTTID, SADGAS 90
SLU anser att befintliga inventeringsunderlag inte visar nagon otvetydig
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minskning for arten sddgas. Samtidigt star det klart att det finns en
kontinuerlig variation i de morfologiska karaktirer som anvénds for att fora
sddgiss till ndgon av de tva underarterna taiga- respektive tundrasadgas.
Huruvida det ror sig om tva distinkta underarter utreds for ndrvarande, men
det star redan klart att varken jigare eller fagelskadare kan forvintas att pa
individniva skilja sikert mellan vad som idag ses som skilda underarter i
falt.

SLU anser inte att den sammanlagda populationsutvecklingen for arten
sddgas motiverar att allmén jakt tas bort. Forvaltningen av sddgas
kompliceras dock av att det finns en faststélld forvaltningsplan for en av
underarterna, som rastar och overvintrar i Sverige men alltsa ej kan skiljas
sdkert frén den andra underarten. Det &r svart att se hur allmén jakt pa
sddgas utan rapporteringskrav kan forenas med den befintliga
forvaltningsplanen for taigasddgas, ddr det finns faststillda
beskattningsnivaer.

SLU tillstyrker darmed att allmén jakt tas bort tills taxonomin utretts, men
anser att sddgasen ater bor tas upp vid nésta 6versyn av jakttiderna. Fram till
dess bor Sverige aktivt verka for att nddvindiga beslutsunderlag tas fram
och att internationella forvaltningsplaner anpassas efter dem. Om allmén
jakt tas bort dr det mycket viktigt att skyddsjakt pa enskilds initiativ
utformas sa att den svensk-norska hdckande populationen ej beskattas; se
vidare under skyddsjakt pa sddgas.

Underlaget for tid flyttning respektive hdckning maste dndras. Tiden for
varflytt stricker sig fran slutet av januari till borjan av juni (vad som idag
anses vara tundrasddgiss flyttar nagot senare inom intervallet dn
taigasiddgiss), Notera att sddgéssens flyttning omfattar 1dnga perioder pa
diverse rastlokaler medan perioden inom vinterkvarteret kan vara relativt
kort.

Tiden for hdckning och uppfodning strécker sig fran slutet av april till
mitten av september (vad som idag anses vara tundrasddgéss héckar ndgot
senare inom intervallet dn taigasddgéss). Notera att dessa perioder dven
omfattar den extremt viktiga ruggningsperioden och den viktiga post-moult
perioden, som bada ingér i ett komplext flyttningsmonster.

En sammanfattning av relevant specialkunskap om siddgésen finns redovisad
i Bilaga 1.
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18. ALLMAN JAKTTID, BLASGAS 92
SLU tillstyrker harmoniseringen av jakttiden, och instdimmer med NV 1i att
jakt pa blidsgas inte bor ske i omraden dar fjéllgédss rastar.

19. ALLMAN JAKTTID, GRAGAS 94

SLU tillstyrker en harmonisering av jakttiderna for géss, samt tillstyrker en
forlingd jakttid pa gragds. Pé s vis kan den vixande gragasstammens vérde
som resurs utnyttjas béttre, samtidigt som det dr mojligt att skydda grodor
inom ramen for allmén jakt istédllet for skyddsjakt. Dels genom att skrimma
gissen fran kansliga filt, dels genom att det finns en utékad mdjlighet till
jakt som kan ha en populationsreglerande effekt.

20. ALLMAN JAKTTID, KANADAGAS 96
SLU tillstyrker den foreslagna harmoniseringen av jakttider for géss.

21. ALLMAN JAKTTID, GRASAND, KRICKA OCH BLASAND 98

SLU tillstyrker utokad jakttid pa grisand, men avstyrker att jakten pa kricka
och blidsand tas bort. Bigge arterna forekommer med flera hundratusen
individer i Sverige under jaktsisongen, medan jaktuttaget uppgér till ndgra
tusen for kricka och nagra hundra for bldsand. Hdckande och rastande
populationer bedoms 6ka, savil i Sverige som i EU enligt NV. For bigge
arterna medger AEWA jakt, och jakten har inte heller bedomts ha ndgon
paverkan pa en eventuell populationsminskning eller utgéra nagot hot av
Artdatabanken i rédlistningen. Det saknas skil att ta bort jakten baserat pa
forsiktighetsprincipen enbart i och med en dndrad klassning i rddlistan.

22. ALLMAN JAKTTID, KNIPA OCH STORSKRAKE 102
SLU tillstyrker den foreslagna harmoniseringen.

23. ALLMAN JAKTTID, ALFAGEL OCH SJOORRE 105
Inom SLU finns olika syn pa forslagen om alfagel.

1. Enligt det ena synsttet sa bor inte jakt bedrivas pa arter som dr utsatta for
allvarliga hot, inklusive jakt. De som tycker sa stoder NV:s forslag om att ta bort
alfagel som jaktbar art.

2. De som star for det andra synsittet lyfter fram att den svenska jakten pa alfagel
de senaste 10 aren har uppgétt till c:a 30 faglar per &r. De senaste par aren har
antalet varit under 10, vilket knappast kan utgora ett hot mot en population pé
370 000 individer.

Diremot utgor den kvarvarande jakten pa sjofagel i ytterskédrgérden en del av ett
kulturarv, samtidigt som det motiverar jdgarna till insatser for att begrdnsa mink
genom jakt. Ddarmed 16per en borttagen jakt en risk att indirekt minska stammarna
av de sjofdglar som hickar i ytterskidrgarden. De som tycker s vill att SLU
avstyrker forslaget att ta bort alfageln som jaktbar.

SLU tillstyrker ddremot forslaget om éndrad jakttid for sjoorre.
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24. ALLMAN JAKTTID, VIGG 109
SLU tillstyrker harmoniseringen.

25. ALLMAN JAKTTID, EJDER OCH SMASKRAKE 111

SLU tillstyrker, men anser att mojligheten att aterinfora allmén jakt bor tas
upp vid nésta 6versyn av jakttiderna. Sverige bor vara padrivande for att
forvaltningsplaner da finns pa plats.

26. ALLMAN JAKTTID, DALRIPA OCH FJALLRIPA 114

SLU tillstyrker, och vill samtidigt papeka att dagens ripinventeringar och
avskjutningsrapportering har ett stort védrde for ripforvaltningen. Det dr viktigt att
dessa verksamheter fortsétter, oavsett vem som forfogar 6ver jaktritten pa statens
mark.

27. ALLMAN JAKTTID, JARPE, ORRE, TJADER 118
SLU tillstyrker.

28. ALLMAN JAKTTID, ORRTUPP OCH TJADERTUPP 121
Inbordes rang ér av stor betydelse for lekande faglar, och orrtuppar besoker

spelplatsen av och till under hela aret. Ju ndrmare hdckningsperioden, desto mer
frekventa blir besoken. Gamla tuppar som star hogt i rang besoker lekarna oftast,
ldngst och dr minst skygga. Ddrmed 16per de storst risk att bli skjutna, om man
jagar i anslutning till spelplatser.

SLU avstyrker forldngning av jakttiden for orrtupp och tjédertupp.

29. ALLMAN JAKTTID, RAPPHONA 122
SLU instimmer i betydelsen av viltvardande atgérder och tillstyrker forslagen.

Jaktkortslosare som sétter ut fagel investerar avsevart mer tid och resurser i
habitatforbittrande atgérder (Widemo, opublicerade data). En utdkad jakttid kan
ddrmed potentiellt 6ka incitamentet for viltvard. SLU anser dock att det finns en
problematik med att rapphonans hickningsperiod kan 6verlappa med foreslagen tid
for jaktstart.

SLU vill samtidigt papeka att klimatfordandringarna pa sikt kommer att mojliggora
for rapphonan att expandera norrut. Ddrmed skulle det pa motsvarande sitt kunna
vara virdefullt om det var tillatet att dven sétta ut rapphons dér de kanske inte
funnits historiskt. En 4ndring av lagstiftningen sa att utséttningar inte begrinsas till
omraden dér arten tidigare forekommit bor utredas, sérskilt som det torde vara
mycket svart att bevisa om en art funnits i ett omrade eller inte langt tillbaka i
tiden. Eller mycket kortvarigt pa senare tid.

30. ALLMAN JAKTTID, FASAN 124
SLU tillstyrker.

31. ALLMAN JAKTTID, MORKULLA 126
SLU tillstyrker senarelagt jaktslut, men avstyrker senarelagd jaktstart.

SLU anser inte att det foreligger nagon avgorande “’ny kunskap om artens
héckningstid”, som NV anfor. Detta baseras enbart pa ett begriansat antal icke

9/25



Yttrande 6ver remiss fran Naringsdepartementet angaende Naturvardsverkets forslag till jakttider (N2020-01735-FJR)

kvalitetssdkrade rapporter till Artportalen. Studerar man underlaget finner man att
antalet observationer for morkulla dr lagt, och att antalet inrapporterade
observationer av sena inrapporterade hidckningar understiger 10. Detta kan
motivera en fordndring av tidpunkten for jakttidens start, och bor foranleda
ytterligare forskning infor ndsta dversyn av jakttiderna. Den forskningen bor inte
enbart baseras pa allménhetens observationer fran Artportalen.

32. ALLMAN JAKTTID, HAVSTRUT, GRATRUT OCH FISKMAS 128

SLU tillstyrker, under forutsittning att det lyfts in en méjlighet till skyddsjakt pa
enskilds initiativ for att minska predation. Sédan jakt bor i sa fall inte omfatta
yngeltiden, men ligga sa ndra som majligt.

33. ALLMAN JAKTTID, RINGDUVA 131
SLU tillstyrker.

34. ALLMAN JAKTTID, BJORKTRAST 133 SLU anser inte att bjorktrast utgér en
viktig jaktlig resurs. Arten skulle dock kunna orsaka skada i tradgardsodlingar.
SLU anser att allmén jakt &r att foredra framfor skyddsjakt som grundprincip, men
i fallet bjorktrast ser SLU inga skil att behalla den allménna jakten. Ska jakten
behallas tillstyrker SLU en kortare jakttid.

35. ALLMAN JAKTTID, NOTSKRIKA 135

SLU anser att predatorkontroll av krakfagel, inklusive notskrika, kan vara
en viktig atgiard inom savil vilt- som naturvéard, och anser att allmén jakt &r
att foredra framfor skyddsjakt som grundprincip.

Om den allménna jakttiden kortas bor vildefinierade mojligheter till
skyddsjakt pa enskilds initiativ inforas. Sadan jakt bor i sa fall inte omfatta
yngeltiden, men ligga s& nidra som mojligt.

36. ALLMAN JAKTTID, KRAKA, KAJA SKATA 136

SLU anser att predatorkontroll av krékfagel kan vara en viktig atgérd inom
savil vilt- som naturvard, och anser att allmén jakt dr att foredra framfor
skyddsjakt som grundprincip. Om den allménna jakttiden kortas bor
vildefinierade mojligheter till skyddsjakt pa enskilds initiativ inforas. Sadan
jakt bor i sé fall inte omfatta yngeltiden, men ligga sd ndra som mojligt.

37. ALLMAN JAKTTID, RAKA 139
SLU tillstyrker forslaget.

38. ALLMAN JAKTTID, NY PUNKT, SNATTERAND 140

SLU tillstyrker forslaget. Populationen av snatterand har varit under stabil tillvixt
ldnge och kan idag ses som en jaktlig resurs pa samma sétt som de jaktbara
dnderna. Populationen #r fortfarande relativt liten, men populationseffekterna av
inford jakt kommer sannolikt vara sma. SLU menar att ett forsiktigt jaktuttag kan
vara mojligt, men att detta behover utviarderas och omprovas vid nésta dversyn av
jakttiderna om negativa effekter ses pa populationen.
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39. ALLMAN JAKTTID, INLAMNADE FORSLAG SOM INTE TAS VIDARE 142

39.1. Ekorre 142
SLU instimmer.

39.2. Enkelbeckasin 143
SLU instimmer.

39.3. Hermelin 144
SLU instimmer.

39.4. Korp 144
SLU instimmer.

39.5. Mufflonfar 144

SLU anser att allmén jakt &r att foredra framfor skyddsjakt som
grundprincip. Vidare anser inte SLU att mufflonfars status som frimmande
art utgor skil for att jaga arten aret runt; stammen av mufflon kommer inte
att tillvéixa eller sprida sig mer om arten inte jagas under reproduktionen.
Dirmed anser SLU att allmin jakt med hdnsyn tagen till reproduktionen bor
utredas infor nésta jakttidsdversyn.

39.6. Skarv 145
SLU instimmer.

39.7. Skedand 145
SLU instimmer.

39.8. Svirta 145
SLU instémmer, men vill papeka att rodlistningen géller 2020.

39.9. Sdl 145
SLU instimmer.

39.10. Tamduva 146
SLU instimmer.

39.11. Vitkindad gas 146
SLU instimmer.

39.12. Arta 146
SLU instimmer.

40. SARSKILD JAKTTID, ALG 147
SLU tillstyrker forslagen, med undantag for forslaget om maximalt tio

dagars brunstuppehall.
SLU delar inte NV:s bedomning att ett borttaget, eller kortare,

brunstuppehéll kommer att 6ka fyllnadsgraden i avskjutningsplanerna. Det
saknas idag resultat som visar pa biologiska effekter av jakt under brunsten.
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SLU anser dock att ldnsstyrelserna ur ett etiskt perspektiv bor ha mojlighet
att besluta om brunstuppehéll under 14 dagar for att en storre andel av
stammen ska ha hunnit genomga brunsten.

41. LICENSJAKT PA SAL 157

SLU vilkomnar en harmonisering av jaktreglerna for sil, sa att licensjakt
dven infors for knubbsil och vikare parallellt med forsoksverksamheten for
grasil. SLU stoder ddrmed Naturvardsverkets forslag. Licensjaktens
paverkan pa sélpopulationen, sdlprodukter som resurs, samt risken och
omfattningen av skadeskjutningar behdver utredas. Fordndringen bor sedan
utvirderas for samtliga arter samtidigt, innan den permanentas.

42. INSKRANKNINGAR | JAKTEN, TID PA DYGNET 162
SLU tillstyrker forslagen.

43. TIDER FOR JAKT OCH JAKTTRANING MED HUND 167

SLU tillstyrker forslagen, utom vad avser mufflon. For det forsta &r det inte
rimligt att arten far jagas med hund nidr lammen &r sma, for det andra
kommer hundar som forfoljer mufflon med stor sannolikhet dven f6rfolja
annat klovvilt. Darmed bor hundjakt efter mufflon begrénsas till de perioder
da annat klovvilt far jagas med hund.

SLU viélkomnar senareldggningen av tid for jakttrdning med hund som
forfoljer dlg respektive vildsvin.

44. SKYDDSJAKT PA ENSKILDS INITIATIV 189

44.2. Undantagsregler i AHD och FD 190

SLU anser att den foreslagna tillimpningen stéller krav pa att GYBS
hanteras pa ett enhetligt sétt, ddr GYBS inte sétts mycket hogt bara for att
det finns manga individer. Populationer kommer alltid fluktuera av olika
skil och en adaptiv forvaltning maste bygga pa lagstiftning,
forvaltningsverktyg och definitioner som hanterar detta.

44.3. Rapportering vid skyddsjakt pa enskilds initiativ 190

SLU vilkomnar att NV inlett arbetet med ett rapporteringssystem, och bistar
gédrna genom SLU:s program for fortlépande miljoanalys. SLU instdimmer
med Naturvardsverket om vikten av att ett sddant rapporteringssystem &r pa plats
innan nya arter eller utdkade jakttider kommer pa fraga for skyddsjakt pa eget
initiativ.

44.4. Begrepp och definitioner i JF bilaga 4 191

SLU anser att samma regler bor gélla for naturbeten som for betesvall; om
exempelvis géss betar strandédngar sa att en brukares djurhallning paverkas
utgor det ett lika stort problem som om detta sker pa en vall pa en aker.
Vidare finns ofta naturvardshdnsyn att ta pa naturbetesmarker, exempelvis
da vitkindade géss betar stranddngar och darmed paverkar vadarnas
hdckningsmiljo.
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44.5. Faglar som upptréder i flock 192

SLU tillstyrker forslagen. Det kommer dock att behdvas vigledning for att
gora det tydligt vad som giller for flockar vid falt. Hur ska man exempelvis
se pa om en stor flock skrdms upp fran ett filt, men sedan aterkommer i
mindre grupper till olika delar av féltet?

44.6. Sanitir olidgenhet / oléigenhet for ménniskas hilsa 193

SLU tillstyrker forslagen. Skyddsjakt med anledning av ”’sanitér
oldgenhet/oldgenhet for ménniskors hilsa” far endast ske vid stérning av
allmén hilsa och sikerhet (alltsa inte enbart for en eller ett fatal
miénniskoindivider) och vid allvarlig skada pa egendom. SLU anser att det i
vissa fall blir svart for den enskilde markégaren att kunna ta stédllning till om
detta #r ett reellt problem eller inte. SLU anser dérfor att mer forskning
behovs for att undersoka vilka smittskyddsrisker som foreligger.

45. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 1, FRAMMANDE VILT 196
SLU tillstyrker forslaget, men anser det inte bor vara en grundprincip att
fraimmande arter ska omfattas av skyddsjakt aret runt oavsett om de orsakar
allvarlig skada. Exempel pa arter som ej bor omfattas dr mufflonfar,
kanadagas och félthare.

Diremot anser SLU att samtliga invasiva frimmande viltarter borde
inkluderas. SLU gor bedomningen att védrdet av att kunna utnyttja de
skottillfdllen pa invasiva arter som kan uppkomma vid annan jakt vida
overstiger kostnaden av en hypotetisk risk att individer skulle bli skygga och
mer svarkontrollerade genom eventuella misslyckade jaktforsok.

46. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 2, GARD ELLER TRADGARD
MM 200

SLU tillstyrker forslaget, forutom vad giller skyddsjakt pa félthare for att
undvika skador pa grodor. Om inte rekvisitet “orsakar skada” definieras,
vilket forefaller ndrmast omdojligt, skulle det innebira att en fidlthare som
befinner sig pé ett filt kan skjutas aret runt. Det skulle exempelvis fa till
foljd att ungar svélter ihjdl om digivande honor skjuts. Det &r inte rimligt,
med mindre dn att det finns undersokningar som visar att harar orsakar
storre skada i vaxande groda én vad forarbetena till Jaktlagen anser att
brukare maste tala. SLU kénner inte till sadana undersokningar, och
avstyrker dirmed fordndringen for mark med jordbruksgrodor. Didremot kan
forandringen vara rimlig for tradgardsodling.

Vidare anser SLU att ”mard” inte bor anvidndas som samlingsbeteckning for
skogsmérd och stenmard. I dagligt tal anviands “mard” om skogsmard, vilket
gor skrivningen otydlig. Jamfor dven med anvéndningen av “hare” och
“hjort”.
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47. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 3 OCH 4, HARE OCH
VILDKANIN 203

SLU tillstyrker forslaget, men anser att ’hare” inte bor anvindas som
samlingsbeteckning for falthare och skogshare. Vilket forefaller vara
avsikten, dven om resonemanget under punkten 46 géllande skador av
framst fdlthare dven dr relevant under denna punkt. Jimfor dven med
anvindningen av "mard” och hjort”.

48. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 5, GRASPARV OCH PILFINK
205
SLU tillstyrker forslaget.

49. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 6, VID FLYGPLATSER 206
SLU tillstyrker forslaget.

50. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 7, ARSUNGE AV RAKA 207
SLU tillstyrker forslaget.

51. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 8, VILTVARD 208
SLU tillstyrker forslaget.

52. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 9, SKYDDA UNGAR AV
TAMDJUR 209 NATURVARDSVERKET 10(283)
SLU tillstyrker forslaget.

53. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 10, VILTVARD 210
SLU tillstyrker forslaget.

54. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 11, LANTBRUK ELLER
VILTVARD 211
SLU tillstyrker forslaget.

55. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 12, ALG 212
SLU tillstyrker forslaget, men anser att det bor tydliggoras att markdgare far
tala viss skada enligt Jaktlagens forarbeten.

56. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 13 OCH 14, SADGAS 214

SLU tillstyrker forslaget ndr det géller den geografiska omfattningen, men
vill betona vikten av att skyddsjakt inte medges i 14n som omfattas av
rastande och flyttande sddgéss fran den starkt begrdnsade population som
hickar i Sverige och Norge. Diarmed &r det viktigt att skyddsjakt endast
medges mycket restriktivt pd myndighets initiativ i Véstra Gotalands lén,
Orebro ldn, Vistmanlands 14n, Dalarnas 14n eller i norrlandslidnen. Detta
minskar samtidigt risken for att fjdllgdss skjuts av misstag, da de delvis
utnyttjar samma flyttvdgar och rastplatser.
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SLU anser dock att tiderna for skyddsjakt bor dndras till 15 september — 15
april.

57. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 15, GRAGAS 217
SLU tillstyrker dndringen, men anser att skyddsjakt dven bor tillatas pa naturbeten.

58. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 16, VITKINDAD GAS 219

Vissa vid SLU ser det som problematiskt om skyddsjakt bedrivs under hécknings-
och uppfodningstid, medan andra menar att de giss som orsakar problem och
ddrmed dr aktuella for skyddsjakt framst &r rastande, arktiska faglar. 1 6vrigt
vilkomnar SLU forslaget. Vitkindade giss stiller till stora problem pa strandingar,
framst pa Gotland. Det giller bade da betet begriansar djurhallningen, och da det
har stora naturvardskonsekvenser. Darmed bor skyddsjakt dven tillatas pa
naturbeten.

59. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 17, KANADAGAS 222

Vissa vid SLU ser det som problematiskt om skyddsjakt bedrivs under hdcknings-
och uppfodningstid. SLU tillstyrker dndringen 1 6vrigt, men anser att skyddsjakt
dven bor tillatas pa naturbeten.

60. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 18, VILTUPPFODNING MM 223
SLU tillstyrker forslaget.

61. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 19, KOLTRAST OCH STARE
224
SLU tillstyrker forslaget.

62. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 20, RINGDUVA 225
s. 86, 32.2. Ringduva.
SLU tillstyrker forslaget.

63. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 21, FLYTT AV FAGELBO 227
SLU tillstyrker forslaget.

64. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 22, ARSKALV AV DOV- OCH
KRONHJORT 229

SLU avstyrker forslaget. Dovkalvar fods normalt under slutet av juni och juli, och
lever uteslutande av mjolk under den forsta levnadstiden. Ddrmed orsakar de ingen
skada pa groda. De utgor inte heller en vérdefull jaktlig resurs, vilket de ddremot
gor senare under Aret nir de vixt till sig. Aven om kronkalvar fods tidigare giller
detta atminstone delvis dven dem. Det enda syftet med skyddsjakten skulle ddrmed
vara att skrimma annat dov- respektive kronvilt. SLU anser att det &r mycket
tveksamt att skyddsjakt pa dov- respektive kronkalv under juli-augusti minskar
skador pa grodor avsevirt, jamfort med vad som kunde astadkommas genom andra
skrimselmetoder. Vidare kan inte skyddsjaktsbestimmelsen tillimpas innan den
skadeniva som brukaren enligt Jaktlagen maste tdla uppfyllts.
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65. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, PUNKT 23, ARSKALV AV
KRONHJORT 231

SLU vilkomnar fortydligandet att arskalv av kronvilt inte orsakar stamskada pa
trdd, men avstyrker forslaget. SLU anser fortfarande att det dr mycket tveksamt att
skyddsjakt pa kronkalv under juli och forsta hélften av augusti minskar stamskador
pé skog avsevirt, jamfort med vad som kunde astadkommas genom andra
skriamselmetoder. Vidare kan inte skyddsjaktsbestdimmelsen tillimpas innan den
skadeniva som brukaren enligt Jaktlagen maste tala uppfyllts.

66. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, FORSLAG NY PUNKT: STORSKARV
232
SLU tillstyrker forslaget.

67. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, FORSLAG NY PUNKT: TRANA OCH
SANGSVAN 237

SLU instimmer i Naturvardsverkets bedomningar och tillstyrker skyddsjakt pa
trana och sangsvan pa enskilds initiativ i och med dkande skador i takt med 6kande
stammar. SLU vill att det framgar tydligt att skyddsjakt inte ska tillatas pa
hickande faglar under hackningstid. Huvuddelen av skadorna sker utanfor
hickningssdsongen, vilket minskar de etiska problemen.

68. SKYDDSJAKT JF BILAGA 4, FORSLAG SOM INTE TAS VIDARE 241
NATURVARDSVERKET 12(283)

68.1. Bldsgas 241
SLU instimmer.

68.2. Duvhok 241
SLU instimmer.

68.3. Grahiger 242
SLU instimmer.

68.4. Korp 242
SLU instimmer.

68.5. Krakfaglar 243
SLU anser mojlighet till skyddsjakt vidgas i de fall nuvarande jakttider &dndras.

P4 motsvarande sitt bor skyddsjakt pa enskilds initiativ inforas for gratrut och
havstrut utanfor hdckningstid, om allmén jakt pa dessa arter tas bort.

68.6. Sparvhok 244
68.7. Utter 244

68.8. Vildsvin 245
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69. FORSTORELSE AV BAVRARS DAMMBYGGNAD 247

SLU tillstyrker forslaget. Enligt Naturvardsverket foreligger risk for baverungars
liv om primérddmmet forstors tidigt pa varen. SLU tillstyrker en senareldggning av
tillaten starttidpunkt for enskild att forstora sekunddrdimme i de nordligaste linens
stringare klimatforhallanden, och menar att detta av forsiktighetsskil bor inforas i
det aktuella beslutet om jakttider

Beslut om detta yttrande har p& uppdrag av rektor fattats av dekan Goéran Stéhl vid
fakulteten for skogsvetenskap, SLU, efter foredragning av koordinator Fredrika
von Sydow. Innehéllet har utarbetats av universitetslektor Fredrik Widemo,
forskare Adriaan De Jong och forsoksdjursforestandare Jonas Malmsten vid
institutionen for vilt, fisk och miljo, miljoanalysspecialist Henrik Thurfjell vid
Artdatabanken, professor Petter Kjellander vid institutionen for ekologi,
universitetsadjunkt Johan Lindsj6 vid institutionen for husdjurens hélsa och miljo,
kvalificerad handldggare Elina Asbjer och bitridande forestindare Margareta
Steen, bada vid Nationellt centrum for djurvélfard (SCAW) samt forskare Carl-
Gustaf Thulin vid institutionen for anatomi, fysiologi och biokemi.

<t
Jie . :
Géran Stahl /Qv A c\- ko'\ VA S/ A

Fredrika von Sydow

Bilaga 1: Synpunkter pa forslagen ang allmén jakt och skyddsjakt pa sdadgas i
Jakttidsoversyn 2019/2020
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Synpunkter pa férslagen ang. allman jakt och skyddsjakt
pa sadgas i Jakttidséversyn 2019/2020

Adriaan de Jong, 2020-02-16

Sammanfattning

e Gillande forslag far anses kunna bli positivt for sadgasbestandens framtid
men vicker farhagor kring forslagets acceptans och efterlevnad (kursiv
nedan).

e Faktaredovisningen pa sida 24 behover forbittras. Faktaunderlaget
generellt borde bli béttre, dels hur befintliga fakta som tas in 1 processen,
dels produktionen av nddvindiga nya fakta.

e Hinsyn till nya ron om sddgasens populationsstruktur skulle inte bara ge
tydligare stod at en begriansning av (skydds)jakten i allmédnhet utan ocksa
Oppna for viss hallbar (kontrollerbar) jakt pa taiga- och/eller tundrasédgiss
i kombination med stérkt skydd for del-populationer med undermalig
bevarandestatus.

o Forslaget paverkar inte problemet med oavsiktlig fallning av sddgéss i
omraden dir flera svarturskiljbara gasarter forekommer samtidigt.

Att helt forbjuda Allmdn jakt pa sddgdss samtidigt som man kraftigt begrdnsar
forutséittningar for Skyddsjakt pa eget initiativ utgor en drastisk fordndring fran
radande situation. Om detta forslag antas och verkligen implementeras forvintar
jag mig en kraftig minskning av antalet fiillda scidgdiss. Aven om detta féir anses
vara positiv for sdadgdsbestdanden finns en uppenbar risk att konflikten kring skador
som anses vara orsakade av sddgdiss eskalerar. Vissa grupper inom jagarkdren kan
ocksd antas bli upprorda. Ett evidensbaserat system med plats- och tidsspecifik
Jakt/skyddsjakt skulle vara att foredra. Evidensbasen for sdadan jakt finns redan
delvis och kunde kompletteras inom ndgra dr.
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Generella synpunkter

Foljande synpunkter utgér frin AEWA:s syn pa jakt ("harvest™) pa siddgas och
nya, delvis dnnu inte vetenskapligt publicerade ron. Inledningsvis bor poéngteras
att s.k. gdsrikningar dr ett mycket bristfilligt instrument f6r skydd och férvaltning
av sidgéspopulationer. Utéver problem med tillforlitligheten ger sidgasrdkningar
nistan ingen information om var de inriknade sddgédssen hickar, hur de flyttar och
hur populationen &r strukturerad.

Inom artkomplexet Siadgas forekommer olika grupperingar. Underarterna
tundrasidgés och taigasddgas erkdnns numera allmént dven om deras
identifikationskaraktirer, utbredning och numerérer i Sverige &r hett
omdiskuterade. Fradgan om separationen mellan tundra- och taigasddgiss dr hogst
visentligt i detta ssmmanhang da den mycket talrikare tundrasédgdsen av AEWA
betraktas som jaktbar medan jakt pa taigasddgéss endast far ske om den bevisas
vara hallbar. Dirfor borde fragan om forekomsten och nuvarande uttag av taiga-
och tundrasidgiss klargdras innan langtgdende beslut om (skydds)jakt pa sddgiss
tas. Studier for att klargora underartsfragan pagéar men ér dnnu otillrdckliga och
klart underfinansierade. Mélet med dessa studier och ddrmed jakttidsférordningen
borde vara att om majligt tillata jakt pa tundrasddgiss i Sverige och samtidigt
trygga att (skydds)jakten pa taigasddgéss dr héllbar. Det finns dock starka
indikationer pa att det dven bland tundrasddgiss férekommer skyddsvirda del-
populationer i likhet med situationen hos taigasddgésen (nedan) och att dven jakten
pa dessa del-populationer bor ske under krav pd héllbarhet.

Enligt bindande krav frin AEWA ska (skydds)jakt pd taigasidgiss bevisas vara
héllbar. Detta bygger pa uppfattningen att populationen &r relativt liten (N <

60 000) och minskande. Tyvirr finns en vildvuxen flora av antalsuppskattningar
som nistan alla bygger pa ofullstindiga rdkningar och icke-verifierade antaganden.
Den relativt nybildade “Taiga Bean Goose task-force” inom AEWA:s ”European
Goose Management Platform” kommer pa sikt att kunna leverera bittre data men
dven hir liggs fokus framst pa sédgéasrikningar medan grundliaggande forskning
for att klargora de ekologiska sambanden hittills forsummats. Allt detta innebér att
befintliga antals- och trenduppskattningar maste hanteras med stor forsiktighet.

Populationen av taigasiddgiss anses vara uppsplittrad i flera del-populationer av
mycket olika storlek. Detta har stor betydelse for bedémningen av populationens
och del-populationernas bevarandestatus och uttagspotential. AEWA erkidnner
preliminiirt fyra olika ”flyway management units” (’FMU”) varav atminstone tva
finns i Sverige ("Western” och ”Central”). Ny forskning med bl.a. modernare
genetiska metoder har gett vid handen att det finns ytterligare del-populationer som
dven skiljer sig fran varandra i friga om utbredning, flyttningsménster, habitatval

! AEWA skiljer inte mellan jakt och skyddsjakt utan fokuserar pa populationseffekterna av
uttag (harvest).
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och beteenden. Dessa del-populationer bidrar till biodiversitet och borde skyddas
och forvaltas utifrdn detta.

AEWA:s FMU Western hiickar i Sverige fran norra Dalarna till vdstra Norrbottens
lén, med négra utlopare in i Norge. Kénda del-populationer dr "Nord-Trgndelag”
(N < 100 individer), ”Skottland-Dalarna” (N < 500 individer) och ”Vilhelmina” (N
< 1500 individer). Alla dessa del-populationer &r sdregna i friga om utbredning,
flyttningsbeteende, &rscykel samt ruggnings-, rast- och overvintringsomréden. De
4r distinkta “funktionella grupper”. Populationen i t.ex. Nord-Trgndelag-gruppen
har visat sig vara genetiskt skild frn Vilhelmina-gruppen pa samma niva som laxar
i olika #lvar skiljer sig fran varandra. Det finns ytterligare grupper som dnnu dr
bristfilligt studerade och med all sannolikhet grupper som vi dnnu inte kénner till
alls. Det bor paingteras att dessa grupper inte &r (genetiskt) isolerade i klassisk
mening utan deras sirart upprétthalls pa andra sitt.

Taigasidgiss inom FMU Western flyttar genom Ostra Norge och vistra Sverige till
vinterkvarter i Danmark (i huvudsak pé nordvéstra Jylland), Skottland och i liten
utstreckning dven sydvéstra Gotaland. Bland rastlokalerna intar omradet kring
sjoarna Osten och Ymsen i Vistra Gotaland en sérstillning. Hir stannar tusentals
individer ur FMU Western under flera manader host och var. Det #r ocksd inom
detta omrade som taigasidgiss fran FMU Western &r mest utsatta for (skydds)jakt.
P4 si gott som alla andra rastlokaler i Sverige, Norge, Danmark och Skottland dr
taigasidgissen totalfredade men runt Osten och Ymsen har under de senaste aren
forekommit (forutom systematisk skréimsel) betydande skyddsjakt. En utékning av
denna skyddsjakt skulle innebéra ett stort hot f6r FMU Western och/eller dess del-
populationer medan en minskat skyddsjakt férmodligen skulle bidra till
bestandsokningar. AEWA:s handlingsplan for taigasddgasen har som mal att
antalet individer inom FMU Western ska oka till 5-10 tusen individer (fran
nuvarande 1500-2500). I ljuset av detta mél far inte FMU Western beskattas.

Omradet kring Osten och Ymsen #r ocksé en mycket viktig och langvarig rastlokal
for en del-population av FMU Central: Lille Vildmose gruppen (N < 1750). Dessa
taigasidgiss hickar fran Arvidsjaur till Karesuando och vidare in i Norska
Finnmark, nordvistra delar av Finska Lapland och véstra Kolahalvon. Dessa
sadgiss flyttar pd bada sidor av Bottenhavet/Bottenviken och utnyttjar ett
omfattande nitverk av rastlokaler. De flyttar till Novaya Zemlya for att rugga.
Denna del-population tycks inta en mellanstéllning mellan FMU Western och FMU
Central.

For FMU Central har AEWA satt upp som mal att populationen ska oka till 60-80
tusen. Hur nira detta mal vi dr kan vi inte veta utan (a) vésentligt béttre
populationsuppskattningar (rensade fran tundrasédgiss) och (b) kompletterande
data om hur de olika del-populationerna ror sig sa att denna FMU ska kunna
urskiljas tydligt. Det #r naturligtvis dnskvért att uttaget genom (skydds)jakt &r s&
lite som mojligt sd att dterhdmtningen till malnivar gar s& snabbt som mdjligt men
bland gasforskare anses allmint att FMU Central skulle tala viss beskattning sa
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lange den héller sig under nivan “reproduktion minus naturlig dodlighet”. For att
Overvaka detta skulle det (aterigen) krdvas god insikt i populationsstrukturen, bra
antalsuppskattningar och data om andelen arsungar pa hosten.

I fall dven taigasidgéss fran de sibiriska hickningsomradena (FMU Eastern)
regelbundet kommer till sverige, blir bilden &nnu mera komplicerad. FMU Eastern
ar mycket langt frin AEWA:s malantal (100 tusen individer) och borde dérfor inte
beskattas alls. Det finns “experter” som pastar att sibiriska sddgiss regelbundet
forekommer i Sverieg. Om, var och ndr FMU Eastern individer eventuellt
forekommer i Sverige dr dock ovisst och nagra riktlinjer for att undvika
(skydds)jakt pa just dessa taigasadgiss kan ddrfor annu inte ges. Detta talar for att
tillampa forsiktighetsprincipen och minimera (skydds)jakten pa taigasddgiss och
(av skil som anforts ovan) dven tundrasddgiss.

Nir det géller uppfoljningen av (skydds)jakten pa sddgiss vill jag betona vikten av
tillforlitlig jaktstatistik. Den &r av avgdrande betydelse for det internationella
arbetet kring implementeringen av handlingsplanen for taigasddgasen och for
trovirdigheten av svensk sddgasforvaltning pa kort och lang sikt. For att sikerstélla
denna tillforlitlighet krédvs att effektiva styrmedel infors och tillrdckliga resurser
tillskjuts.

Avslutningsvis bor papekas att sddgéss dr mycket svara att urskilja fran flera andra
gasarter under jakten. Att i skottogonblicket sékert avgora om den ”grda gas” man
siktar pa inte dr en sddgas dr i bésta fall svart och i manga fall omgjligt. Senaste
arens ekologiska studier av sddgéss (mha t.ex. halsringar, sindare och genetik) har
dock visat att olika del-populationer, underarter och arter i stor utstreckning
forekommer separerade i tid och rum. Sadan detaljkunskap skulle inte bara kunna
oppna upp for héllbar (skydds)jakt av sddgiss utan ocksa for att minimera risken
for oavsiktligt dodande av sddgéss pga felaktig artbestdmning. For att detta ska
kunna fungera i verkligheten krévs dock att jagarna kan och vill anpassa sin jakt till
denna kunskap. Oavsiktligt dodande av skyddsvérda giss dr en sak som
jakttidsberedningen borde ta med vid utformningen av jakttider for géss i
allménhet.

Specifika synpunkter

Diagrammet for schemat 6ver (taiga)sddgasens arscykel dr synnerligen
ofullstindigt. Jag foreslar foljande perioder for taigaséddgas (motsvarande for
tundrasddgas inom parentes).

Tid for varflytt

sista dekad (= ruta) i januari till andra dekad i maj (sista dekad i februari till forsta
dekad i juni)
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Notera att scidgdissens flyttning omfattar langa perioder pa diverse rastlokaler
medan perioden inom vinterkvarteret kan vara relativt kort.

Tid for hickningens olika stadier och uppfodningssdsong

Andra dekad i april till forsta dekad i september (andra dekad i maj till andra dekad
i september)

Notera att dessa perioder iven omfattar den extremt viktiga ruggningsperioden
och den viktiga post-moult perioden som bada ingar i ett komplext
[flyttningsmonster.

Antalsuppskattningarna i tabellen pa sida 24

For EU-populationen av taigasiddgas anges 622 — 826 tusen dvervintrande
individer. Detta #r fel. Den senaste vetenskapligt accepterade skattningen &r 52
tusen och minskande (CAFF 2018).

Oavsett vad man tycker om siffrorna i tabellen pé sidan 24 bor klargoras (a) att det
bland de i Sverige rastande/dvervintrande sédgéss finns ett betydande inslag av
tundrasidgiss och (b) att de i Sverige rastande/6vervintrande taigasddgiss utgor en
mycket stor och vixande andel av vérldspopulationen av denna underart.
Konsekvenserna av detta dr nimligen (1) att antalen taigasédgdss i gasrakningar
riskerar att §verskattas och (2) att Sverige som nation har ett stort och vixande
ansvar for skyddet och forvaltningen av taigasddgasen.
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